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Київський міський голова: Шановні колеги! Прошу повертатись з кулуарів, займати робочі місця! В залі зареєстровано 74 депутати. Кворум є. 

Оголошую продовження пленарного засідання сесії Київської міської ради VIII скликання від 20 вересня відкритим. 

Пропоную виконати Державний Гімн України.

(Виконується Державний Гімн України).

З зали: Слава Україні! Героям слава! Слава нації! Смерть ворогам!

Київський міський голова: Шановні колеги! Перед тим, як продовжити роботу в сесійному залі, хотів би висловити декілька дуже важливих тез до сьогоднішнього дня. І сподіваюсь, що ми попрацюємо сьогодні ефективно, бо питань важливих для столиці і для мешканців набралось дуже
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багато. Я хотів би зробити акцент на деяких... декілька питань, які дуже важливі. 

Сьогодні 27 вересня, як ви знаєте, вступає в силу новий закон про паркування. Точніше, мав би вступити. Питання: чому мав? Досі, на жаль, не ухвалена підзаконна база для його реалізації. Обов'язковою умовою втілення положень закону є фото- і відеофіксація порушень. Але досі не затверджений стандарт технічних засобів, які мають фіксувати ці порушення. Ми звертались зараз, і звертаємось, до МВС, до Центру стандартизації метрології невідкладно визначити всі необхідні засоби і механізми роботи. 

В тому, що залежить від міста, ми все зробили. Ми презентуємо систему парковок, комунальна корпорація "Київавтодор" в центрі міста облаштовує спеціальні кишені для паркування та зупинок автотранспорту. Зазначу, що паркувальні кишені будуть включено в місцях, там, де дозволяє ширина тротуару, між деревами та так званих мертвих зонах. 

Щоб почати наводити лад на вулицях, ми з вами маємо ухвалити рішення, яким будуть механізми нашої роботи, поки належно не запрацює закон, перехідне, якщо хочете, рішення. Я закликаю всіх відповідально поставитись, розглянути і підтримати це рішення, від якого залежить наведення ладу на вулицях нашого міста. 

Ще одне дуже важливе питання. Київ активно рухається в напрямку створення в місті системи цивілізованого поводження з побутовими відходами. Два роки тому Київрада ухвалила рішення, яким місто зобов'язалось виконати низку заходів, якими місто зобов'язалось вирішити ці заходи на полігоні №5. Це рішення стало визначальним кроком для закриття полігону і створення альтернативи у вигляді сміттєпереробного заводу. 

Полігон, якщо ви знаєте, в Підгірцях побудований понад 32 роки тому. Ми розпочали виконання робіт з підготовки до його закриття. Встановлена система переробки фільтрату. Розпочали пересипку карт полігону, щоб зменшити негативний вплив на навколишнє середовище. Зараз вже закуплена спецтехніка. Зараз ми розпочинаємо реконструкцію. А далі - рекультивацію полігону. Адже, на жаль, не можна його просто закрити. Полігон треба зробити безпечним,
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укріпити дамбу, зменшити фільтрат і багато, багато інших робіт.

Сьогодні на розгляд сесії виносяться рішення, від ухвалення яких залежить виконання цих робіт. Ми повинні актуалізувати план, ухвалений нами ж два роки тому, привести його в відповідність нашим потребам, передбачити підтримку сільських громад, що мають досі проблемне сусідство в вигляді полігону.

Тому, колеги, закликаю попрацювати конструктивно,  ухвалити ті рішення, які сьогодні критично необхідні для життєдіяльності нашого міста.

І хотів би також привітати депутата Михайленка Владислава Олеговича, який відсвяткував свій день народження 21 вересня (оплески). 

Від нас усіх хочу побажати здоров'я, наснаги і корисних справ на користь нашого міста, на користь киян!

Володимире Володимировичу, я прошу вас по тих питаннях, які зараз ми...

Прокопів В.В.: Дякую, пане голово!

Колеги, поінформую вас, що ми з вами прийняли цілий ряд рішень щодо наповнення порядку денного, також було зранку Погоджувальною радою ще проговорено ряд рішень.

Перед тим, як перейти до роботи, записаний Володимир Бондаренко. Будь ласка! Будь ласка, Володимир Дмитрович, прошу по можливості вкластись в регламент 3 хвилини за домовленості з головами фракцій! Мікрофон включений. Будь ласка!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Шановні друзі! Ми не просто вийшли, щоб продемонструвати нашу єдність, а питання це хвилює нас і всіх має хвилювати.

Мова йде про те, що в місті Києві не зовсім справедливо, не зовсім прозоро встановлюються тарифи і деякі плати. Зокрема, я направив листа з цього приводу від імені фракції про три платежі, зокрема, мова йде про плату за проїзд, вона піднята без врахування думки громади.

Друге, ми дізналися, що попереду передбачається підняття цін на холодну воду. Ми також не розуміємо, чому це стається?
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Які втрати? Хто їх рахує? І таке інше.

І третє стосується питання прибудинкової території. Кожен з вас має певну кількість будинків. І для їх обслуговування, в тому числі, відведена прибудинкова територія. Прозорість в цьому процесі відсутня. Прибудинкова територія іноді викликає в людей великі запитання. І з цього приводу ми звертаємось до мера Києва, до виконавчої влади і також до киян. Ми маємо підтримку людей в цьому питанні. Вона висловлена їхніми зверненнями. 

 Тому, звертаючись до шановних киян! Я не хочу зачитувати повний текст цього документа. Але хочу звернути вашу увагу, що він для нас настільки важливий, що ми будемо боротися за справедливе встановлення  ціни на проїзд, яку можна було б зробити шляхом введення електронного квитка. Елементарно, ми би тоді людей розуміли краще. Ті, хто кияни, - одна плата, ті, хто не кияни, - друга плата. Ті, хто їде в той час, піковий, - одна плата, не піковий - друга плата. Різні види транспорту - різна ціна. Поки що досить грубо ухвалено рішення про значне підняття. І якщо 8 грн в один кінець з'їздити, людина за день втрачає стільки, що вона за цей день не заробляє.

Стосовно прибудинкової території, це також питання, яке ми порушували вже. Сьогодні вони відведені незрозуміло за яким принципом. Чи це прибирання певної території? Чи це колишній майданчик для будівництва? Але хочу сказати, що не просто так Окружний адміністративний суд ухвалив рішення скасувати встановлену плату за будинки і за прибудинкову територію. І я знаю, що підготовлено документ, який називається апеляційне оскарження. 

Але ми просимо, Віталію Володимировичу, краще розібратися з цим питанням! А не просто відкидати його і боротися з киянами! Я думаю, це буде сприяти кращому розумінню киянами ситуації, яка склалася в місті. І підтримкою міської влади, яку вони продемонструють. Тому я передав це звернення меру міста. Воно надійде сьогодні по пошті. І звертаюсь до всіх киян підтримати нас і своїх депутатів, які борються за ці три вилучені питання. Дякую! 

Прокопів В.В.: Дякуємо за ваш виступ, Володимир Дмитрович! Колеги, також... Дякую, отримали ваше звернення! 

Колеги! Хочу поінформувати депутатський корпус, що до президії надійшла заява від Київської міської організації "Об'єднання"Самопоміч", що відповідно до частини 9 статті 17 Регламенту Київської міської ради оголошується про утворення фракції "Об'єднання "Самопоміч" у складі 2 депутатів Київської міської ради,
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а саме: Манойленко Наталії Вікторівни та Стрижова Дмитра Сергійовича, головою депутатської фракції "Об'єднання "Самопоміч" обрано Манойленко Наталію Вікторівну.

Прошу секретаріат внести до системи відповідні зміни! З моменту оголошення цієї заяви фракція "Самопоміч" знову утворена в Київській міській раді у складі двох її членів. 

Вітаємо Наталію Манойленко з обранням головою фракції! 

(Оплески).

Колеги, працюємо далі! Усі, хто має, суб'єктів подання, проекти рішень, які обговорювались на Погоджувальній раді, прошу записатись до їх внесення. Поки буду просити вас погодити включення до порядку денного того проекту рішення, на якому наголошував Київський міський голова, а саме: про додаткові заходи, спрямовані на вирішення проблемних питань, пов'язаних з експлуатацією полігону твердих побутових відходів №5 в селі Підгірці Обухівського району Київської області, та його закриття.

Колеги, ставлю на голосування цей проект рішення. Прошу підтримати! Голосуємо питання щодо включення до порядку денного! Прошу підтримати, колеги!

Голосування:

За - 84, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Я дякую!

Запрошую до слова Сергія Майзеля! Будь ласка!

Майзель С.П.: Прошу внести зміни до рішення Київської міської ради від 22 січня 2015 року №22/887 "Про затвердження Концепції розвитку паркувального простору в місті Києві". (Від 09.07.2018 №08/231-2205/ПР).

Прокопів В.В.: Дякую, пане Сергію! Проговорювали цей проект рішення.

Ставлю на голосування питання щодо його включення до порядку денного. Колег прошу визначатись! Будь ласка!

Голосування:

За - 76, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Майзель, будь ласка, ще одне!

Майзель С.П.: А також прошу внести до порядку денного проект рішення "Про уповноваження посадових осіб (інспекторів з паркування) Департаменту транспортної інфраструктури виконавчого органу Київської міської ради". (Від 26.09.2018 №08/231-3089/ПР). Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Сергію!

Ставлю на голосування питання щодо включення цього проекту рішення в порядок денний. Прошу визначатись!
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Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Олексій Окопний, будь ласка!

Окопний О.Ю.: Шановний головуючий! Шановні колеги! Прошу в порядку невідкладності включити до порядку денного проект рішення "Про використання майна територіальної громади міста Києва для розвитку послуг з використання інформаційно-телекомунікаційних технологій". Він оформлений відповідно до Регламенту. Поданий з обгрунтуванням невідкладності...

Прокопів В.В.: Дякую, пане Олексію! 

Проговорювали його також на Погоджувальній раді. 

Ставлю на голосування питання щодо включення зазначеного проекту рішення до порядку денного! Будь ласка, колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Ганна Старостенко, будь ласка! Старостенко мікрофон, будь ласка!

Старостенко Г.В.: Шановні колеги! Прохання включити як невідкладне проект рішення "Про звернення Київської міської ради до Кабінету Міністрів України щодо збільшення обсягів субвенції в галузі освіти".

Прохання підтримати!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Ставлю на голосування! Прошу визначатись!

Голосування:

За - 92, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Сергій Гусовський, будь ласка!

Гусовський С.М.: Шановні колеги! Прошу вашої підтримки щодо включення в порядку невідкладності проекту про розірвання інвестиційного договору на Поштовій площі. Я можу зачитати повну назву. Чи потрібно це для стенограми?

Прокопів В.В.: Не потрібно! Він розданий є в депутатів. Бо ми проговорювали його на минулій Погоджувальній раді...

Гусовський С.М.: Я хотів би наголосити на тому, що прозвучало минулого разу, що є якісь альтернативні рішення чи уточнення. Тому є пропозиція підтримати включення в порядку невідкладності в цей порядок денний. Прийняти в першому читанні. І буде нагода протягом тижня всі необхідні ці пропозиції внести. І тоді ми зможемо наступного тижня вже мати результативну ситуацію. Дякую!

Прокопів В.В.: Пане Сергію! Зустрічна пропозиція до вас. Насправді, немає ніякого альтернативного проекту рішення. Є думки багатьох фракцій, яким чином покращити зазначений проект рішення. Ми мали зауваження від ряду голів фракцій на Погоджувальній раді, що не готові сьогодні розглядати цей проект рішення. Він вже включений Київським міським головою до порядку денного пленарного засідання 4 жовтня. 

Я пропоную вам не наполягати на включенні його як невідкладного. До 4 жовтня всі фракції будуть готові. Я впевнений, що такий проект рішення об'єднає весь депутатський корпус. І отримає підтримку вже доопрацьований
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і будемо мати згоду в залі. Чи ви наполягаєте на включенні? 

Будь ласка, Гусовський!

Гусовський С.М.: Я просто хотів би наголосити на тому, що це не є питання моєї наполегливості чи будь-кого іншого, конкретної особи в сесійній залі. Це потреба всього міста і ця потреба була підкреслена вже неодноразово. І це було і в петиціях, і в цьому протистоянні. Тому я просив би поставити на голосування. Я розумію те, що ви кажете. І я сподіваюся, що в будь-якому випадку рішення буде знайдено. Але я прошу поставити на голосування про включення сьогодні!

Прокопів В.В.: Дякую! Я поставлю на голосування! Єдине, ще раз хочу, весь депутатський корпус, зауважити на тому, що Київським міським головою включений зазначений проект рішення до порядку денного пленарного засідання 4 жовтня.

Анатолій Шаповал з цього приводу? Будь ласка!

Шаповал А.А.: Володимир Володимирович! Ви знаєте, що є ще один проект, який так і називається: "Про Поштову площу". Який також громадськість підтримала. Ви його розписували разом. Об'єднали з проектом пана Сергія Гусовського. От, і він також, напевно, повинен був розглядатися в комплексі. За моїм поданням.

Прокопів В.В.: Дякую! Пане Анатолію, на жаль, не готовий зараз прокоментувати. Розберусь в цій ситуації. Наразі ставлю на голосування пропозицію пана Гусовського щодо включення цього проекту рішення як невідкладного!

Голосування:

За - 46, проти - 0, утр. - 35. Рішення не прийнято.  

Колеги! Чи ще будуть якісь пропозиції по порядку денному? Я не бачу. Ставлю на голосування затвердження порядку денного в цілому! Будь ласка!

Голосування:

За - 54, проти - 0, утр. - 34. Рішення не прийнято. 

Будь ласка, які будуть пропозиції, колеги? 

З зали: ... (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Олег Макаров, будь ласка!

Макаров О.А.: Шановні колеги! Ви нас часто закликаєте не займатись політикою. А зараз головуючий, можливо за проханням міського голови, можливо ще за чиїмось проханням, займається політикою. Так от, я вам хочу сказати, що пропозиція від Гусовського, яка надійшла, про включення до порядку денного проекту рішення "Про припинення інвестиційного договору", не є політикою. Я поясню чому, бо в тексті ...(незрозуміло) рішення написано, три пункти фактично. Перше: Київській міській державній адміністрації та комунальному підприємству, 
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яке там займається цим інвестиційним конкурсом, провести переговори з інвестором щодо припинення договору в чинній редакції.

Друге, вивчити питання, чи інвестор виконує свої обов'язки. Якщо ні, то вивчити можливість припинити цей договір.

І третє, якщо це перше і друге не буде працювати, то тоді звернутись до суду і змінити договір в чинній редакції, в якій зараз існує, відповідно до нових обставин, які з'явились.

Ми доручаємо Київській міській державній адміністрації (виконавчому органу) працювати, а ви відкладаєте початок праці Київської міської державної адміністрації на невизначений термін.

Прокопів В.В.: Дякую!

Макаров О.А.: Давайте включимо його в порядок денний, проголосуємо, хай працює Київська міська державна адміністрація в цьому напрямку!

Прокопів В.В.: Дякую! Якщо не заперечує суб'єкт подання, я поставлю повторно на голосування вашу пропозицію, але знову ж таки хочу зазначити, ніякої політики немає в моїх діях, я їх поясню вам, якщо вони були незрозумілими. 

Протягом Погоджувальної ради я чув зауваження від ряду голів фракцій в тому, що вони не готові на даний момент в силу того, що не ознайомлені з проектом рішення, голосувати його як невідкладне. Він є включений в порядок денний 4 жовтня. І до 4 жовтня фракції будуть підготовлені і готові підтримувати.

Тому я таку інформацію був зобов'язаний озвучити і саме тому я утримався від включення його як невідкладного в зв'язку з тим, що він уже включений Київським міським головою до порядку денного наступного пленарного засідання. Така проста позиція.

Будь ласка, Вадим Васильчук з цього приводу? Висловили позицію.

Гусовський, будь ласка!

Гусовський С.М.: Шановні колеги! Ситуація є доволі простою, її не треба ускладнювати. Ми сьогодні можемо розглянути цей проект, прийняти його в першому читанні і буде якраз тиждень для того, щоб усі ті пропозиції, про які йдеться, були внесені. Вони будуть потім розглядатися профільною комісією, відповідно буде час для того, щоб усе це опрацювати, після чого вже розглядати в другому читанні.

Я переконаний, що всі голови фракцій і члени Київської міської ради ознайомлені з цим проектом, бо резонанс є достатньо серйозний для того, щоб взагалі не мати сумніву в тому, що всі знають, що відбувається на Поштовій. Зокрема, я переконаний, що ознайомлені голови фракцій, які є співавторами цього проекту рішення. 

Тому я просив би сьогодні вчинити спокійно і дуже по-господарськи розглянути цей проект рішення, прийняти його в першому читанні і буде нагода внести всі необхідні пропозиції. За цей тиждень, я вірю, що нічого нового не відбудеться на Поштовій, окрім того, що буде продовження гниття тих артефактів, які знайдені. Тому сьогодні можна буде розпочати, цей проект, дійсно шлях до вирішення проблеми, конкретного шляху вирішення проблеми. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Сергію, що ви погоджуєтесь з тезою, що за цей тиждень нічого не відбудеться і воно може повністю
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бути розглянутим і четвертого числа, але поставлю вашу пропозицію на голосування. 

Колеги! Повторно ставлю пропозицію пана Гусовського щодо вклю... 

З цього приводу? 

Будь ласка, Бондаренко!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко, "Батьківщина".

Шановні друзі! Ця пропозиція могла би бути прийнята, та, яку висловив пан Сергій, от. Але ми хотіли би, щоби ви сприйняли висловлювання Анатолія Шаповала, який щойно сказав про те, що ним підготовлені з групою ентузіастів певні пропозиції. Якщо ми приймемо це рішення в першому читанні, то обов'язково додати, в тому числі, ці й інші пропозиції для того, щоб четвертого розглянути остаточно. Тому я кажу, що ми сьогодні подамо офіційно цей документ.

Прокопів В.В.: Дякую, Володимир Дмитрович!

Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Я хотів би підкреслити, що цей проект рішення пана Гусовського, він розглядався на засіданні комісії з питань власності і був підтриманий цією комісією одноголосно попри те, що комісія досить строката. Це про що свідчить? Про те, що казав пан Макаров. Там жодних контроверсійних моментів у цьому проекті рішення немає. 

Це дійсно сигнал для того, щоб ми почали працювати. А навіщо нам на четверте жовтня відкладати розгляд цього проекту, якщо ми цей час можемо використати для того, щоб його підсилити з будь-якої іншої сторони, про яку, шановний Володимир Володимирович, ви кажете.

Я прошу поставити його на голосування і підтримати тих колег з комісії, які голосували ... (нічого не чути).

Прокопів В.В.: Суб'єкт подання вже звернувся з таким проханням. Я поставлю на голосування.

Будь ласка, Макаров з цього приводу? 

Будь ласка!

Макаров О.А.: Я хочу сказати дві тези. 

До того, як цей проект став, до того, як проект рішення було включено в проект порядку денного четвертого числа, він був виключений кимось з порядку денного поточного, оскільки відповідно до Регламенту проект був поданий в управління організаційного та документального забезпечення і мав попасти на Президію вже в складі попереднього порядку денного. Хтось його звідти виключив. Я хотів би знати, хто це зробив. 

І друге.

Прокопів В.В.: Олег Анатолійович! Я перепрошую. Змушений вас перебити, бо ви дезінформуєте депутатський корпус. Він не був виключений з порядку денного. Він вносився на Президії суб'єктом подання і не набрав достатньої кількості голосів. Через те він не був Президією рекомендований міському голові до включення. 

Вадим! 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Будь ласка, Макаров!

Макаров О.А.: Я хотів би закінчити. 

Перед тим, як Гусовський вніс його в Президію, він повинен був автоматично попасти в попередній порядок денний як проект, який пройшов всю попередню процедуру розгляду. Але чомусь його не включили в попередній порядок денний, який мав вже на Президію прийти з включеним цим проектом. Це перше.

І друге, саме головне.
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У нас зараз п'ять фракцій і одна депутатська група. Троє голів фракцій є суб'єктами подання. Давайте зараз задамо питання кожному голові фракції, хто не є суб'єктом подання, і запитаємо, чи вони підтримують включення, чи йому треба, чи їм треба вивчити. І з'ясуємо, хто ж не ознайомився з цим резонансним проектом із шести депутатських фракцій. 

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Вадим Васильчук, будь ласка!

Васильчук В.В.: Володимир Володимирович! Хотів би звернути увагу. Ви щойно сказали, що хтось не встиг з чимось ознайомитись. 

Ви щойно вносили декілька таких проектів. Да? І, наприклад, тільки один роздали депутатському корпусу. Тобто ми так само не ознайомились з іншими проектами невідкладними, про які щойно було сказано, але була Погоджувальна рада, ми їх повністю підтримали. 

Тому я би просив звернути на це увагу і підтримати зараз проект Гусовського в сесійній залі.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Вадиме, за ваші зауваження! 

Я особисто ознайомлений. Я впевнений, що настільки важливих, як цей проект рішення, таких рішень мало в нас у порядку денному. Але інформацію ту, яку я чув, я зобов'язаний був депутатам донести.

Ставлю пропозицію пана Гусовського щодо включення зазначеного проекту рішення до порядку денного на голосування повторно.

Прошу визначатись, колеги!

Голосування:

За - 47, проти - 0, утр. - 31. Рішення не прийнято.

Олександр Омельченко, будь ласка!

Омельченко О.О.: Дякую! 

Шановний Віталію Володимировичу! Шановна президія! Шановні колеги! Я пам'ятаю на Президії, коли обговорювалося це питання, Сергій Михайлович говорив, що він у робочому порядку зустрічався з Віталієм Володимировичем, у них є домовленість і вони ці питання потім оголосять. Це я пам'ятаю.

Але сьогодні на Узгоджувальній раді було сказано, щоб і сьогодні продуктивно, один раз, ми привикли, на жаль, Віталій Володимирович, останні п'ять місяців по дві-три сесії об'єднувати. І я вніс пропозицію сьогодні: не вносити ті питання, які займуть дві-три години і будуть великі дискусії в залі. І ми погодились, що це питання буде внесено обов'язково на четверте жовтня. 

Що за тиждень може відбутися? Анічого! Тому у мене є пропозиція. Двічі не пройшло на сьогодні. Я прошу поставити питання про внесення його в порядок денний на четверте жовтня.

Прокопів В.В.: Олександр Олександрович! Воно вже внесене,
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вже стоїть в порядку денному... який оприлюднений вже? Який буде оприлюднений зараз уже на сайті. Немає необхідності в цьому рішенні, бо таке рішення вже прийнято міським головою.

Будь ласка, Сергій Гусовський!

Гусовський С.М.: Шановний Олександре Олександровичу! Я втішений тим, що ви пам'ятаєте про наше спілкування, моє персональне з міським головою, воно дійсно відбувається і доволі регулярно, і я вірю, що воно є якраз продуктивним. І це спілкування призведе до того, що буде вирішено питання розбудови музею на Поштовій площі.

Щодо того, скільки буде розглядатись це питання, я вам гарантую, що я можу доповісти цей проект рішення за одну хвилину. І якщо не буде потреби зайвої балаканини, заговорювання питання, його можна одразу проголосувати в першому читанні, надати всі пропозиції і в такому випадку ми за тиждень будемо вже мати цей проект разом з пропозиціями. Тобто, якщо про конкретику, то є всі можливості сьогодні це зробити дуже швидко і продемонструвати реальну волю до вирішення цього резонансного питання. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Олександр Омельченко, будь ласка!

Омельченко О.О.: Я вибачаюсь, Володимире Володимировичу! Я не знав, що воно є вже офіційно на 4-е. Якщо це офіційно вже є на 4-е, то як можна тоді вносити сьогодні, коли воно вже є на 4-е? Це, вибачаюсь,  це ми говоримо, що політики немає? У кожному другому слові політика!

Прокопів В.В.: Дякую, Олександре Олександровичу!

Ставлю на голосування, колеги... Колеги, прошу займати свої місця, беремо участь в голосуванні!

Ставлю на голосування пропозицію щодо затвердження порядку денного в цілому з усіма проголосованими пропозиціями. Порядок денний в цілому голосуємо, колеги!

Голосування:

За - 59, проти  - 0, утр. - 34. Рішення не прийнято.

Які будуть пропозиції, колеги? 

Колеги, поки депутати формулюють свої пропозиції... (нічого не чути). 

Колеги, в нас надійшла заява від представника ініціативної групи мешканців гуртожитку по вулиці Польовій, 19/8 Чабанюк Галини Борисівни, яка просить нас проголосувати за питання надання їй слова по ситуації, яка склалася
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щодо їхнього гуртожитку. Ставлю на голосування цю пропозицію! Щодо надання слова Чабанюк Галині Борисівні. За надання слова голосуємо!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Я запрошую Чабанюк Галину Борисівну до виступу! Будь ласка, Галина Борисівна, прошу вас вкластись в традиційний регламент - 3 хвилини!

Чабанюк Г.Б.: Доброго дня! По-перше, дякую, що надали вживу до вас звернутися! Я - мешканка гуртожитку по вулиці Польовій, 19/8. Член ініціативної групи, в нас громадська організація. Але сьогодні маю повноваження звернутися від імені мешканців багатьох гуртожитків, не тільки нашої організації ПРАТ "Трест Київміськбуд-2". Зараз під стінами Київської міської ради знаходиться дуже багато представників різних гуртожитків. І у всіх проблема і вимога в нас одна: ми вимагаємо нас почути! В плані того, що на сьогоднішній день, щоб ми мали можливість реалізувати свої житлові права. 

Тому що на прикладі нашого гуртожитку, який належить ПРАТ "Трест Київміськбуд-2", ми сьогодні залишилися, фактично, самі з собою. І відключення від комунікаційних усіх, електроенергії, водопостачання, всього. Ми воюємо сьогодні самі з цим. Газ і все на світі. 

Хочемо вас просити, щоб ви почули, зглянулися на проблеми мешканців гуртожитків різних, не тільки міста Києва, там, я знаю, в нас з Вишневого мали приїхати. Сьогодні був створений меморандум взаємопомочі, взаємоспівпраці, щоб ми один одному допомагали, підтримували. Під тим меморандумом підписалися багато представників різних інших гуртожитків. Якщо ви чуєте, бачите нас. Там зараз багато з дітьми представників є. Просимо зглянутись, звернути увагу. Не покидати нас з нашими проблемами.

Прокопів В.В.: Дякуємо вам! 

Я прошу виконавчий орган взяти до уваги інформацію, яка була озвучена пані Галиною, на пленарному засіданні і вжити всіх необхідних заходів для того, щоб ця ситуація була виправлена. 

Дякуємо вам за ваш виступ!

Будь ласка, Тетяна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Меліхова, "Батьківщина".

Шановний головуючий! Шановний мер! Два головуючих - і мер, і секретар - зайняті. Не чують. Прошу продовжувати час тоді! Я до, якраз, міського голови, до секретаря Київради. Я пропоную для того, щоб ми якось рухалися далі і мала перспектива бути
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затвердженим порядок денний, то зробіть п'ятихвилинну перерву, запросіть до президії голів фракцій, суб'єктів подання двох проектів рішень щодо Поштової площі, це Гусовського і Шаповала, і визначиться, в кінці кінців, коли ці питання будуть розглянуті. Якщо не четвертого, то на стенограму тоді протокольне доручення і гарантія мера як невідкладне питання, що вони будуть включені на четверте число. І, я думаю, тоді буде сенс вже голосувати в цілому за порядок денний.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, Тетяна Іванівна! На жаль, рішення щодо включення про... питання як невідкладного приймається виключно депутатським корпусом. Тому не будемо підставляти шановного пана голову давати такі гарантії. Тільки можуть дати депутати шістдесят одним голосом таку гарантію. 

З приводу нашої позиції офіційної з цього приводу. Пана Шаповала прошу уваги!

Я дійсно вважаю, що це буде доречно, якщо ці проекти рішень будуть розглядатися одночасно. Проект рішення, один, вже включений на четверте число. У випадку, якщо ваш проект рішення підготовлений і пройдені комісії, я буду клопотати перед депутатським корпусом про підтримку включення його як невідкладного на четверте число для того, щоб вони розглядались одночасно. І вважаю, що це буде доречно і слушно.

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: В будь-якій ситуації, якщо згідно із Регламентом ми зможемо його виносити до пленарної зали, я особисто буду, сам буду голосувати. І буду просити колег підтримати.

Колеги! Прошу займати місця і брати участь у голосуванні. 

Я повторно ставлю на голосування питання щодо затвердження порядку денного в цілому. 

Колеги, прошу брати участь у голосуванні за затвердження порядку денного в цілому. 

Голосування:

За - 58, проти - 0, утр. - 34. Рішення не прийнято.

Колеги! Я роблю все можливе для того, щоб ми не говорили в стінах Київської міської ради мовою ультиматумів і знаходили спільну мову. Я дуже сподіваюсь, що в нас такий діалог без ультиматумів і шантажу буде мати можливість продовжуватись, бо інший шлях - це дорога в нікуди для роботи Київської міської ради. Роблячи все можливе для того, щоб не було в нас ультиматумів і шантажу, я прошу голів фракцій піти назустріч, бо така робота і співпраця можлива тільки тоді, коли таку позицію займають всі сторони процесу,

  <---   27 Сентября  11 ч 27 м 35 с  ----   Седьмой   --->

і неможлива, коли хтось один йде назустріч, інші вимагають - або так, як ми хочемо, або ніяк.

Вважаю цю позицію неправильною і некоректною, це моя особиста думка. Моя особиста суб'єктивна думка, це  і прохання також моє особисте.

Будь ласка, Ігор Мірошниченко!

Мірошниченко І.М.: Випадково.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Володимир Бондаренко!

Бондаренко В.Д.: Володимир Володимирович і Віталій Володимирович! Я думаю, що сьогоднішня ситуація, яка склалась тут у залі, свідчить про те, що є питання, які треба розв'язувати не зовсім стандартно. Я розумію, є Регламент, є порядок дня, який потрібно б затвердити, але є питання, яке поставлено членом нашої фракції "Батьківщина" Шаповалом про те, щоб було розглянуто питання також про Поштову площу.

Ви усно даєте гарантії, що воно буде 4-го, ми вам віримо, але ця зала, як ви сказали, повинна прийняти рішення. Тому я прошу таким чисто окремим питанням, це немає відношення до сьогоднішнього порядку дня, підтвердіть, що залом, голосуванням залу, що той проект, який Шаповал внесе, буде підтриманий або сьогоднішнім голосуванням підкреслений, що він буде прийнятий на 4-е число. Тоді розв'яжуться, мабуть, інші питання і підемо далі. Дякую!

Прокопів В.В.: Володимире Дмитровичу! Я вкотре зауважую на тому, що я можу дати гарантію, що я особисто буду підтримувати включення цього проекту в випадку його внесення як невідкладного і буду просити депутатський корпус його підтримати. На жаль, зараз проголосувати питання, що ми проголосуємо за те, що внесе Шаповал, не бачивши цього, це буде безпрецедентний акт, який собі не дозволяв робити ще ніхто і, сподіваюсь, ми не будемо дозволяти собі цього робити. 

Але, що по суті питання, ще раз, беру на себе зобов'язання, проект, який вніс Шаповал, зробити все можливе від секретаріату і в кінці клопотати перед депутатським корпусом для того, щоб цей проект рішення був включений до порядку денного як невідкладний. Більше того, вважаю, що це слушна пропозиція розглядати його спільно з проектом рішення, який вже внесений до порядку денного. Більше того, не виключаю, що саме він отримає підтримку депутатського корпусу. 

Колеги, ставлю на голосування... А, перепрошую, Сиротюк з цього приводу? 

Будь ласка, Юрій Сиротюк!

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, фракція "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Шановні депутати Київської міської ради, я закликаю нас усіх до відповідальності!

Минулого тижня я був на Поштовій площі. Ви знаєте, що ми ...(нерозбірливо) ми виявили унікальну пам'ятку - вулицю на березі річки Почайни, вулицю, ймовірно якою кияни -
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русичі йшли хреститися. Для будь-якої країни в світі ця унікальна знахідка, вона би носила якесь величезне значення. Особливо в часи, коли боремося за томос. Коли ми доказуємо, що коли в нас була церква, то в Москві ще дикі ведмеді ходили. Що в них цього всього не було. І зараз наше зволікання до чого приводить? Минулого тижня я був на місці, вода залляла пам'ятку. Пам'ятку обклали якимись матеріалами. Там все гниє. Поки ми з вами будемо дискутувати, то може зникнути предмет дискусії. Давайте все-таки почнемо, задекларуємо нашу волю і почнемо вирішувати це питання. І тоді нам найважливіше, щоб би цей музей зберігся для нащадків. Тому що це дуже важливо. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, Юрій Миколайович!

Колеги, прошу займати свої місця! 

Ставлю на голосування питання щодо затвердження порядку денного в цілому! 

Колег прошу брати участь в голосуванні!

За - 58, проти - 0, утр. - 35. Рішення не прийнято.

Колеги, оголошується перерва на 5 хвилин! Дякую!

ПЕРЕРВА.
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Прокопів В.В.: Шановні колеги! Я прошу повертатись з кулуарів до зали. Будемо продовжувати нашу роботу після консультацій. 

Шановні колеги! Прошу займати місця в залі. Будемо переходити до голосування. 

Шановні колеги, продовжуємо після перерви роботу пленарного засідання. Вже вкотре ставлю на голосування питання щодо затвердження...

Ставлю на голосування питання щодо затвердження порядку денного.

Будь ласка, Шаповал!

Шаповал А.А.: ..."Батьківщина". 

Володимире Володимировичу! Я прошу дати протокольне доручення управлінню правового забезпечення, щоб
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як невідкладне розглянули і дали правовий висновок на проект № 2159 від 26 червня 2018 року, який так і називається: "Про Поштову площу". За моїм поданням.

Прокопів В.В.: Пане Анатолію! Вже на даний момент є... досягнута домовленість з управлінням правового забезпечення. Вони в порядку невідкладності розглянуть ваш проект рішення. І у випадку, якщо не буде зауважень, він отримає погодження. У випадку, якщо такі зауваження будуть, будуть прийняті рішення. 

Будь ласка, надайте свій проект рішення до управління правового забезпечення і його розглянуть. 

Земельну комісію також прошу включити зазначений проект рішення до порядку денного цього вівторка. На вівторок розгляне земельна комісія? Дякую!

Колеги! Ставлю на голосування питання щодо затвердження порядку денного в цілому! Прошу визначатись!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 15. Рішення прийнято. 

Колеги! Починаємо працювати з тих питань, які були внесені як невідкладні. Але перед цим зобов'язаний на початку пленарного засідання виконати норму частини 9 статті 34 Регламенту Київради. І звернутись до вас з запитанням про наявність у будь-кого реального чи потенційного конфлікту інтересів стосовно будь-якого з питань порядку денного. А також про наявність у будь-кого відомостей про конфлікт інтересів у іншого депутата. Не бачу поки записаних. 

Колеги! З тих заяв, які є в президії на даний момент, є заява депутата Київської міської ради Вадима Сторожука, в якій він припускає можливість виникнення конфлікту інтересів при розгляді та прийнятті проекту рішення, питання № 2 розділу 3.4, "Про поновлення приватному акціонерному товариству АК "Київводоканал" договору оренди земельної ділянки", справа А-24920. 

Дякуємо Вадиму Сторожуку за надання такої заяви!

Колеги! Чи є ще? 

Будь ласка, Ясинський Георгій! Ясинський з цього приводу? Володимир Левін з цього приводу? Зміна черговості. 

Будь ласка, якщо більше немає по конфлікту інтересів! Будь ласка, пропозиції!
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Левін, будь ласка! Володимир Левін!

Левін В.І.: Я прошу згідно частини дев'ятої статті 34 Регламенту змінити черговість питання. Там у мене два питання: двадцять дев'яте та тридцяте. Змінити черговість розгляду загальних питань - двадцять дев'ятого і тридцятого. Зміни їх місцями.

Дуже дякую!

Прокопів В.В.: Володимир Ілліч! Незрозуміло президії, як ви хочете їх змінити. Просто поміняти місцями двадцять восьмий і двадцять дев'ятий? 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Двадцять дев'ятий і тридцятий поміняти місцями.

Ставлю пропозицію Левіна на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 92, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні колеги! Працюємо з тими питаннями, які були внесені як невідкладні. Якщо я не помиляюсь, одним з перших було внесено питання "Про затвердження Додаткової угоди до Договору між Київською міською радою та Підгірцівською сільською радою Обухівського району Київської області". 

Я запрошую до доповіді заступника голови Київської міської державної адміністрації Петра Пантелеєва.

Петро Олександрович, будь ласка!

Пантелеєв П.О.: Доброго дня, шановні колеги! І сьогодні розглядаються три питання, які стосуються безпосередньо експлуатації п'ятого полігону. Два з них - це ратифікація угоди і зміни до бюджету. З них розпочинаємо.

Ці питання вже проходили узгодження в Київській міській раді. Але в зв'язку зі зміною регламенту роботи і саме фінансуванням програм Київською міською адміністрацією, ми вимушені були внести відповідні правки, в тому числі, до бюджету, а також до Програми соціально-економічного розвитку. І винести це питання, ще раз проголосувати його для того, щоб ми змогли надати допомогу сільській громаді села Підгірці на ремонт доріг.

Отже, перше рішення, "Про затвердження Додаткової угоди до Договору між Київською міською радою та
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Підгірцівською  сільською радою Обухівського району Київської області". Тобто це допомога місцевій громаді на виконання своєї функції як партнерства між містом і громадою села Підгірці.

Колеги, прошу підтримати це рішення!

Прокопів В.В.: Колеги, ніхто не записався до обговорення. Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 96, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петро Олександрович, також було внесено як невідкладне, проект рішення "Про додаткові заходи, спрямовані на вирішення проблемних питань, пов'язаних із експлуатацією полігону твердих побутових відходів №5 у селі Підгірці Обухівського району".

Будь ласка, прошу вашої доповіді з цього проекту рішення!

Пантелеєв П.О.: Шановні колеги! Дійсно протягом і літнього періоду, і двох років загалом, проводилася відповідна робота на виконання рішення, прийнятого ще два роки тому, проводилися заходи з реабілітації 5-го полігону. І зараз можна звітувати про те, що ці заходи виконані, але частково. Тобто те рішення політичне,  нагадаю, принципове рішення, яке ми приймали, про закриття 5-го полігону, ми зараз пропонуємо уточнити додатковим переліком заходів конкретних, технічних, з термінами, які спрямовані на безпечне закриття полігону. 

Ці заходи базуються вже на конкретних строчках у програмах, на проведених тендерах, на укладених угодах. Ми саме, наприклад, зараз починаємо роботи з реконструкції полігону, тобто ті роботи, які повинні були розпочатись ще в 2008 році. Тобто ситуація аналогічна колектору, який ми завершили реконструювати. Так і тут ми зробимо все необхідне для того, щоб 5-й полігон перетворився в екологічно безпечне місце, яке буде використовуватися для потреб місцевих громадян. 

Ми також запланували і визначили конкретні терміни по будівництву альтернативи 5-му полігону. Це рішення обговорювалося з місцевою громадою, було дуже багато дискусій. І на останній комісії житлово-комунального господарства, де були присутні також представники громади, було внесено правки. 

І я прошу це рішення підтримати з правками комісії, які викладені в протоколі до цього рішення. 

Дякую! Готовий до запитань.

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Леонід Антонєнко!
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Антонєнко Л.В.: Помилково.

Прокопів В.В.: Бондаренко помилково? 

Бондаренко з цього приводу, будь ласка!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко.

Шановні друзі! Рідко буває, коли ми доходимо при розгляді будь-якого питання до таких речей як консультації з громадянами, особливо не київськими громадами. І я вам скажу, що цього разу було дуже таке предметне обговорення і розгляд на комісії цього питання. Воно потрібне Києву. І ми домовилися, в тому числі, змінити певні терміни, наблизити питання проведення робіт на полігоні, які б перетворили його в екологічно безпечну зону.

Тому і сільська голова була присутня на комісії, і були керівники груп, які також ставили свої певні питання. Я вдячний, в тому числі, виконавчій владі, що вони після тривалих переговорів пішли все-таки на скорочення термінів закриття цього полігону. І тому прошу Київську міську раду підтримати зазначене рішення своїм голосуванням. Дякую!

Київський міський голова: Дякую, Володимире Дмитровичу!

Кутняк, будь ласка, "ВО "Свобода"!

Кутняк С.В.: Кутняк, "ВО "Свобода".

Щодо даного питання, ну дивіться, у нас з вами (від фракції, будь ласка!), у нас же з вами була така ідентична дискусія в 16 році. Сказати, що щось кардинально змінилося, ні, не змінилося! Проблема зі сміттям у місті Києві існує, вона прогресує, на жаль, це треба також визнавати. І, крім того, що тепер кияни отримують більші платіжки за вивіз сміття, якість послуг не покращилась з 1-го липня, як ми бачимо, і сміття в нас продовжує стояти.

І загалом, щоб у нас не було такого колапсу, не дай Боже, як у Львові, дійсно треба, щоб була певна дорожня картка ... карта, як вирішити дане питання. 

Але питання полягає в тому, пан Пантелеєв слушно зауважив, на жаль, що рішення 16-го року являється, в нас було не господарське, а політичне. І я пам'ятаю, чому там було дуже багато політики? Тому що соціальне напруження тих людей, які перекривали дорогу, які виходили в селі Підгірці, які були категорично проти цього полігону, воно дійсно вже вийшло на пафосі, на цю точку, і треба якось було цей градус понизити.

Компроміс тоді був знайдений в стінах цієї Київради і, до речі, наша фракція на відміну від цього, проект рішення тоді підтримувала. Підтримувала чому? Тому що там дійсно була дорожня карта, як треба вирішувати дані питання. Але сказати, що дану дорожню карту ми вирішили, правильно зазначили, частково. Але я зазначу, наскільки частково!

З 14 пунктів, які були зазначені в тому рішенні від 16 року, згідно з яким полігон №5 повинен був закриватися з 1 жовтня 2018 року, що чекає селище Підгірці і найближчі селища, низка заходів була виконана, з 14 тільки 7. Це при тому, що, я не беру, що, наприклад, виконано звернення до Верховної Ради щодо зміни законодавства, ну, це така собі робота. Але зі стратегічних питань, це згідно, як то кажуть, додатків, якими керувався 
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голова "Київпастранссервісу" безпосередньо. І я бачу, що 7 заходів не виконано. Причому, яких не виконано? Невиконання робіт з розширення потужності системи очистки фільтрату до кінця полігону. А опрацювання питань можливості будівництва заводу з переробки побутових відходів, то взагалі окрема тема. Бо, вибачте, як ми були на початок 16 року, так ми і залишилися. За 2 роки не, що завод не побудований, ми навіть не знаємо, де його будувати. Немає навіть проекту землеустрою. Не відбувається громадське обговорення і не готується до цього киян. Тому що питання доволі непросте. І не кожен район, наприклад, погодиться мати у себе цей сміттєпереробний або сміттєспалювальний завод. 

Тому питання полягає в тому, я вже мовчу про закриття першої карти, і той компроміс, який був знайдений на комісії. То це виключно закриття полігону на... закриття першої карти полігону на три місяці раніше. Це притому, що я нагадую, в 16 році ми голосували за те, щоб теж закрити полігон - 1 жовтня 18 року. Зараз, згідно цих додатків, ми будемо закривати його вже в 21 році. І скажу відверто, це був такий, не дуже компроміс. Тому що не зовсім навіть представники, які були присутні від Підгірців, підтримували дану ініціативу. Вони максимально хотіли її покращити. 

Тому, знаєте, є три речі, які ніколи не можна повернути, - це час, слово і можливості. Ваше слово 16 року вже не повернути. Тому що його не було дотримано. Час ми просто втратили, так само як і можливості. Тому немає жодної довіри до цього проекту рішення і подавати його, що це як вимушена ініціатива, тому що треба хоч щось робити, я вважаю, це вже не вперше робить виконавчий орган. І не можна таке використовувати і ставити депутатський корпус, і село Підгірці в заручники ситуації. 

Тому немає жодної довіри, що ця програма і сміттєпереробний завод буде побудований у найближчі 2-3 роки, як зазначається, до 2021 року. Тому робота виконувалась. Але хтось повинен понести за невиконання відповідальність. Дякую!

Пантелеєв П.О.: Я прокоментую. Пане Святославе! Щоб у вас більше було довіри до тих заходів, я прошу вас хоча б раз відвідати полігон... (оплески). І ви тоді подивитесь різницю - в якому стані полігон був прийнятий нами, який він зараз. Звичайно, картинка не ідеальна. Але зроблено дуже багато і головне, що ми на шляху до закриття цього полігону. Ми розуміємо, як це робити. Тому що на той час розуміння-то і не було. Дуже було багато саме  концептуальних питань. Зараз ми вже маємо конкретний план дій. Тому я попросив на це  зважати в першу чергу.

Щодо будівництва заводу, то члени вашої фракції є членами комісії з відбору інвестора. І конкурс, ви знаєте, зараз проходить. Крім того, визначені певні території, на яких будуть проектуватися сміттєпереробні комплекси. Саме в межах Києва, віддалені від житлової забудови. Тому питання дуже непросте. Як ви бачите, в усій країні вирішується дуже складно. Тому просимо вас стати на бік конструктиву і підтримати це рішення.

Прокопів В.В.: Дякую, Петро Олександрович! 

Будь ласка, Віталій Павлик! 
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(Оплески).

Прокопів В.В.: Віталій Павлик! Готується Вадим Сторожук!

Павлик В.А.: Петро Олександрович! На жаль, ми з року в рік повертаємося до питання функціонування полігону і приймаємо рішення, якісь з них виконуються, а якісь, на жаль, ні. І є  певні зловживання, на жаль, про які ви констатували в свій час, навколо цього полігону. 

В цьому проекті рішення, зокрема, передбачається і, ви вже зазначали, про будівництво заводу з переробки твердих побутових відходів. 

В проекті рішення не зазначено. Правильно? Яке підприємство буде будувати. І ви зазначили, що є наразі, наразі відбувається конкурс. Правильно? Щодо будівництва? Натомість в пояснювальній записці вже мова йде про "Київспецтранс". Я би хотів, щоби ...(нерозбірливо) акцентували увагу. Тобто навколо саме будівництва цього комплексу.

І друге. Я дивився, дивлюся в порядку денному, в розданих матеріалах також є витяг з протоколу комісії з питань житлово-комунального господарства, яка давала у нас пропозиції щодо шляхів фінансування, в тому числі, я так розумію, і цього питання, щоб у нас було розуміння, що це не лише кошти місцевого бюджету. Правильно? Це мають бути і інвестиційні кошти, і інші залучені кошти. Але, щоб ця... ми були свідомі того. 

Володимир Володимирович! Я прошу продовжити від фракції.

Прокопів В.В.: Дозвольте завершити!

Павлик В.А.: Щоб ми були свідомі того, що кошти на виконання цих заходів - це не лише кошти міського бюджету. Адже ми маємо тоді, якщо мати і фінансово-економічне обгрунтування, і мали би розглядати це питання на засіданні комісії з питань бюджету. І врешті-решт, щоб ви все-таки надали чіткі, чітке розуміння, зокрема по підприємству "Київспецтранс". Чи дійсно воно буде там оператором якби будівництва? І в принципі наскільки зараз, наразі, от, якби нормалізувалась ситуація по полігону? Чи, тому що я б не хотів акцентувати, там, більш детальну увагу. Але там були певні зловживання. Були певні речі, про які ви інформували і Київську міську раду, і правоохоронні органи. Наскільки там знайдено розуміння навколо діяльності полігону?

Дякую!

Пантелеєв П.О.: Дякую за запитання! Ці питання обговорювалися. І вони є актуальними, обговорювалися на комісії житлово-комунального господарства. І були внесені правки, з якими я пропоную проголосувати якраз щодо фінансування за рахунок залучених коштів, за рахунок інвестиційних коштів. Якраз депутатом Костюшком це питання піднімалося і воно було прийнято і ухвалено комісією. 

Відносно того хто буде будувати завод. Дійсно зараз відбувається конкурс. І це є першим напрямком для реалізації нашої мети заміщення, заміщення того обсягу, який зараз йде на п'ятий полігон, альтернативою.

Другий напрямок - це ініціатива "Київспецтрансу". І це окремий проект рішення, який буде розглядатися спочатку на комісії на наступній житлово-комунального господарства, потім на сесії міської ради. 

І третій - це безпосередньо проекти, замовниками яких будуть, буде муніципалітет, буде місто Київ. 

І ми вважаємо, що це дуже важливо мати план А, Б і Ц для того, щоби вже не було таких ситуацій, коли будемо потрапляти в таку безвихідну ситуацію. 
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Тому немає монополії на будівництво заводу, це однозначно. Щодо зловживань: одразу після того, як ми почали займатися полігоном, були встановлене спеціальне вагове обладнання, яке сьогодні автоматично відслідковує кількість завезеного сміття організаціями. І відеокамери, які фіксують, і у відкритому доступі кожен має змогу продивитися, що заїжджає на полігон, в якій кількості, і контролювати це дистанційно. І в подальшому як основний орган контролюючий ми бачимо саме представників місцевої громади, які зацікавлені як в термінах виконання робіт, як в якості цих робіт. Ну і взагалі є об'єктивними арбітрами в будь-якій ситуації. Тому ми активно їх залучаємо до цього процесу. Вони самі долучаються, за що ми їм дякуємо. І так буде в подальшому. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, Петро Олександрович! 

Вадим Сторожук, будь ласка! Підготуватися прошу Олексія Новікова!

Сторожук В.П.: Шановні колеги! Я хочу сказати від члена комісії. Я є членом комісії, конкурсної комісії по відбору якраз виконавця по заводу, який місто буде будувати. Я впевнено про це можу говорити. Тому що ми, при всьому членстві всіх фракцій, приймали активну участь у формуванні тих умов конкурсу. І цей конкурс реально є міжнародного зразка. 

Я дякую Петру Олександровичу за його координацію в цій роботі. Дякую, ви, Петро Олександрович, не відповіли на питання колеги, який перед цим ставив питання. Дякую за те зняття напруги, яке існувало реально в місті. 

В нас реально були... це лишній раз підтверджує для нас, для тих, хто є в цій залі, що ми рухаємось правильним шляхом. І той майстер-план, який прописаний виконавчою владою, депутатський корпусом, він іде в правильному руслі. І є деякі, скажімо так, сили, які нам заважають рухатись в тому напрямку. І коли ми говоримо тут, колеги, про те, що треба було створити, треба було закрити. Для того, щоб щось закривати. Це не комуністичні часи. Мы до основания разрушим, а затем... Ми повинні були спочатку створити. Якраз та конкурсна комісія, до якої входять без виключення всі фракції, і створює такий продукт міжнародного зразка. Це буде новий завод нового зразка. І недаремно тут згадувався колектор. Тут так само пов'язані питання по Київській агломерації. Це слушні речі, які пов'язані в Стратегії розвитку міста Києва як столиці як такої. 

Дякую, Петро Олександрович! 

Прошу колег підтримати цей проект рішення! 

Пантелеєв П.О.: Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Олексій Новіков, будь ласка!

Новіков О.О.: Доброго дня! Шановний Петро Олександрович! Ви в своїй доповіді сказали, що на комісії з житлово-комунального господарства ви розглядали альтернативу діючому полігону № 5. 
Хочу сказати, що від фракції "Єдність" були ще у 2016 році делеговані представники, які зустрічались з громадою села Підгірці. Коли вони блокували заїзд
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сміттєвозів на полігон. Хочу сказати, що я як представник екологічної комісії, стан, діючий стан полігону № 5 є екологічною загрозою для Київської області, яка несе характер техногенної. 

Тому можете ви доповісти, що саме, де ви вбачаєте, яким саме чином альтернативу даному полігону?

Пантелеєв П.О.: Перше. Дякую за запитання! 

Перше. Не буде будуватися поблизу п'ятого полігону в Підгірцях щось на кшталт сміттєпереробного комплексу. Так вирішила громада. І, звичайно, ми це рішення беремо як основу для своїх подальших дій. 

Друге. Я з вами абсолютно не згоден, що акцентувати увагу треба на екологічній небезпеці саме п'ятого полігону. 

В Київській області і поблизу Києва розташовані десятки звалищ, звалищ, які не облаштовані ані інженерним захистом, ані екранами проти фільтрату, ані іншими речами. І там залишки сміття, фільтрат потрапляє напряму в грунтові води, в землю і чомусь це нікого не турбує.

На полігоні всі системи працюють в штатному режимі. Фільтрат переробляється. Є постійний нагляд. І полігон - це є інженерна, інженерна споруда, інженерний організм. Тому не є він сьогодні загрозою екологічному стану. Він просто вже вичерпав свій ресурс і його треба закривати. Це однозначно. Ми з цим повністю згодні.

Щодо альтернатив. Я не буду зараз... (нічого не чути).

Прокопів В.В.: Колеги, прошу не розходитись. Переходимо до голосування.

Пантелеєв П.О.: ... називати території, де саме буде будуватися. Тому що ми з вами вже проходили такі речі, коли анонсування адрес потім призводить до певних соціальних речей.

Я, єдине, що можу сказати, що ми проведемо всі громадські слухання і процедурні обов'язково питання, які для будівництва сьогодні потрібні згідно діючого законодавства. І будемо знаходити спільну мову з місцевими мешканцями, з громадами, які проживають десь поблизу.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги! Прошу повертатись. Виступ Кутняка і переходимо до голосування.

Будь ласка!

Кутняк С.В.: Знаєте, Петро Олександрович Пантелеєв! Я вас тоді по вашій логіці запрошую хоча б в один відсоток будинків, де є реальні проблеми. На ті звернення, на які ви пишете відписки. Знаєте? І на яких ми особисто знаходимося.

Тому, знаєте, не треба так маніпулювати. Кожна людина повинна виконувати свою роботу. Ви її, як один з представників голів виконавчого органу повинні звітувати за вашу роботу. І я бачу, що з чотирнадцяти пунктів, які ви делегували, вам делегував депутатський корпус у чотирнадцятому році виконати, виконано сім.

Те, що проведена робота. Ну, вибачте, Петро Олександрович! Да! Проведена робота. Ви навіть відео, красиві матеріали показували. Але за два роки, за два роки і при тому фінансуванні навіть менш професійні люди все одно щось би зробили.

 <---   27 Сентября  12 ч 24 м 35 с   ----  Другий  ---->

Тому не треба казати, що ми рухаємося.

Я кажу до того, що в шістнадцятому році ви повинні були вже приймати не політичне, а господарське рішення, щоб не втрачати реально ці два роки і не вводити людей, і депутатський корпус, і киян в оману, що до вісімнадцятого року ми побудуємо і закриємо. Зараз кажете про двадцять перший рік.

І наостанок. Якщо ви знаєте ту проблему, не виносьте такі рішення до першого жовтня, коли в останній момент. Винесіть це питання. Що заважало в травні винести? Тому також будьте послідовні.

Прокопів В.В.: Дякую, пане Святославе! Дякую вам.

Колеги! Ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись!

Голосуємо з правками комісії і рекомендаціями управління правового забезпечення.

Колеги, прошу брати участь у голосуванні!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 12. Рішення прийнято.

Колеги! Зараз буду мати до вас прохання проголосувати за зміну черговості. Ми розглядаємо питання, які стосуються однієї теми. У нас пунктом четвертим в першому розділі "Загальних питань" стоїть питання "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 21 грудня сімнадцятого року "Про бюджет міста Києва". Стосується цієї ж теми. 

Запрошую співдоповідача пана Репіка, якщо буде воля депутатів про зміну черговості і розгляд цього питання в цьому блоці.

Будь ласка! Зміну черговості і розгляд пункту четвертого.

Репік В.М.: Можу доповідати? 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Зміну черговості голосуємо, колеги!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 2. Рішення прийнято.

Дякую за підтримку, колеги! 

Будь ласка, Володимир Михайлович, маєте можливість доповідати!

Репік В.М.: Шановний головуючий і шановні присутні! Нам потрібно виконати технічну, технічну правку до рішення про бюджет міста Києва, яка регулює міжбюджетні трансферти, в тому числі і питання, які пов'язані з Підгірцями. 

Восьмого червня Міністерством фінансів видано довідник місцевих бюджетів, який передбачає, що додаток п'ять до рішення про бюджет має містити код бюджету, якому надається трансферт. Це одна з причин коригування. Інша - це з програми, вірніше, з бюджету пропонується вилучити посилання на Програму економічного і соціального розвитку міста Києва по селищах, Ходосівська сільська рада і Підгірцівська сільська рада, як такі, що не входять до складу адміністративно-територіальної одиниці - місто Київ. 

Відтак це рішення технічне. Жодних сум, які проголосовані в бюджеті, воно не заторкає.

Просив би підтримати!

Прокопів В.В.: Валентин Мондриївський, будь ласка!

Мондриївський В.М.: Дякую, Володимир Володимирович! Я просив би, якщо це можливо, в додаток до цього рішення просто ми повинні ще вирішити питання Департаменту охорони культурної спадщини. Цього рішення саме безпосередньо це не стосується. Але ми з Департаментом фінансів відпрацювали і
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це рішення дає нам можливість змінити фінансування департаментів. У зв'язку з структурною зміною в нас з'явився Департамент охорони культурної спадщини. І для того, щоб зменшити бюджетні призначення загального фонду Департаменту культури, де раніше був цей департамент, по коду програмної класифікації видатків та кредитування місцевого бюджету 1010160, керівництво управління в сфері культури в місті Києві, в сумі 2 млн. 211 тис. грн, в тому числі, на оплату праці та енергоносії - 76,8 тис. грн, і збільшити бюджетні призначення по новоствореному головному розпоряднику бюджетних коштів - Департаменту охорони культурної спадщини виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) по коду програмної класифікації видатків та кредитування місцевих бюджетів 1810160, керівництво і управління в сфері охорони культурної спадщини в місті Києві, в сумі 2 млн. 211,7 тис. грн.

Якщо це можливо, прошу підтримати!

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати суб'єкта подання!

Репік В.М.: Виконавчий орган підтримає цю пропозицію. Ми дійсно її опрацьовували. Враховуючи, що департамент зареєстрований органом державної реєстрації, з тим, щоб він почав працювати, дійсно необхідно передати призначення на утримання саме цієї частини за Департаментом культури в новоутворений департамент. 

Просив би підтримати депутатів!

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення за основу.

Голосування:

За - 77, проти  - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Я так розумію, що правка, озвучена на стенограму, розроблена якраз суб'єктом подання, він її підтримує. Правильно я розумію, Володимире Михайловичу?

Репік В.М.: Правильно.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування цю правку. Будемо вважати її як правку суб'єкта подання. Будь ласка!

Голосування:

За - 78, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Ставлю на голосування проект рішення в цілому з проголосованими правками. Будь ласка!

Голосування:

За - 80, проти  - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Репік В.М.: Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую вам, колеги!

Також нами з вами було внесено до порядку денного проект рішення "Про звернення до Верховної Ради України щодо зміни меж міста Києва", колеги, за моїм поданням
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йшов цей проект рішення. Я, з вашого дозволу, дуже коротку доповідь. Ні для кого не секрет, що Коцюбинське є таким своєрідним анклавом в місті Києві. За нашою інформацією, більш ніж 90 % мешканців Коцюбинського працюють в місті Києві. Вони користуються нашими комунікаціями. Їхні діти ходять в київські садочки, в київські школи. Фактично, там проживають кияни. Цей проект рішення покликаний розпочати процедуру, яка забезпечить можливість киянам проживати в місті Києві. 

Також в нас є присутні, принаймні поступили заяви до президії від представників Коцюбинського. Буде пропозиція надати їм слово. 

Поки прошу до виступу Святослава Кутняка!

Кутняк С.В.: Щодо даної ініціативи: абсолютно слушна пропозиція, щоб кияни проживали в Києві. Ну не може одна територіальна одиниця знаходитись в Києві і не підпорядковуватись Києву. Це притому, що використовуються котельні, комунікації міста Києва. Тому зрозуміло, що перший крок, який залежить від нас, ми повинні зробити. Звернутися до Верховної Ради. Але це не лежить... площина, в нашій компетенції, на жаль. Саме тому я закликаю весь депутатський корпус, у яких є там, як то кажуть, друзі - народні депутати, фракції або голів фракцій, які тут все-таки є одні з найбільших, які очолюють місто Київ, в стінах Верховної Ради відстояти дане питання  і зробити все можливе, щоб дійсно Коцюбинське приєдналося до міста Києва і підпорядковувалося місту.

Також щодо надання слова, щодо заяв, щоб, можливо, не дублюватися, я просив би проголосувати і надати слово Ользі Матюшиній. Вона зараз тут присутня, щодо якраз, безпосередньо, цього важливого питання як для міста Києва, і ще важливішого для Коцюбинського. Яке підтримає приєднання до міста Києва. Тому просив би надати слово! Дякую!

Прокопів В.В.: Надамо, пане Святославе! Спочатку ставимо на голосування пропозицію надати слово Данішу Сергію Павловичу! Це депутат Коцюбинської селищної ради. Ставлю на голосування пропозицію щодо надання слова! Прошу визначатись!

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Тепер ставлю на голосування пропозицію Святослава Кутняка щодо надання слова Коцюбинському селищному голові Ользі Матюшиній! Колеги! Прошу визначатися!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

В такій самій черговості запросимо до слова доповідачів. Будь ласка, Даніш Сергій Павлович!
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Сергій Павлович є присутній в кулуарах?

Прошу до трибуни, поки готується Сергій Павлович... чи вже готовий?

Будь ласка, Сергій Павлович, прошу вас вкластись по можливості в регламент 3 хвилини! У вас включений мікрофон, можете розпочинати!

Даніш С.П.: Доброго дня, пане головуючий! Доброго дня, депутати! Я - депутат Коцюбинської селищної ради Даніш Сергій. Я представляю більшість депутатів Коцюбинської селищної ради. І хочу вам розповісти деякі речі стосовно сьогоднішнього вашого рішення.

По-перше, 90% - такої цифри немає, це все вимушені і вигадані цифри. 

Громадські слухання як такі не відбулися. На них був губернатор області, який всій громаді озвучив, що це не є громадські слухання. Це є просто обговорення.

Був присутній ваш представник, депутат, я не пам'ятаю, як його звати, але був. Да, ви  б бачили, який настрій громади був у залі. Добре!

З зали: ...(Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Пане Сергію, у вас є обмежений час, будь ласка, вкладіться в нього! Не вступайте в дискусію!

Даніш С.П.: Добре! Ще я хотів звернути вашу увагу, що в проекті рішення вказано, що відповідно до частини другої статті 2 Закону України "Про столицю України - місто-герой Київ" межі міста Києва встановлюються Верховною Радою України за поданням Київської міської ради, погодженим з відповідними радами. Тобто з нашою радою ніхто нічого не погоджував, з обласною радою теж нічого ніхто не погоджував. 

До чого я це  кажу? Ми готові до спілкування, ми готові почути ваші пропозиції як Києва. Якщо вони будуть приємлемі нашій громаді, обговорити їх з громадою і цивілізованим шляхом вирішувати це питання. А не шляхом, вибачте, перелому, що ми взнаємо зі ЗМІ, що щось відбувається, що нас кудись приєднують.

Тому, щоб не робити якісь неправильні речі, я вас закликаю до дотримання законності, тому що ви є друга рада в Україні, яка повинна спонукати до дотримання закону України. А на сьогодні наша думка, що це не так!

Ми хочемо так, як буде... як вирішить громада. На сьогодні громада не вирішила, немає. У нас є, навіть  ті слухання, які проводились, на яких ви були, навіть є, перед цим забрали, пачка підписаних, вже заповнених, пропечатаних протоколів, де були проголосовані бюлетені, чи, не знаю, як називати.

Прокопів В.В.: Дякую вам, Сергій Павлович!

Даніш С.П.: Дякую вам і
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надіємось на порозуміння!

Прокопів В.В.: Я прошу вас ще раз прочитати проект рішення. Там жодним чином не йдеться, що вас хтось кудись приєднує. Йдеться про звернення до Верховної Ради. Ми чітко висловлюємо свою позицію, що якщо громада Коцюбинського має бажання вступити до Києва, київська громада з задоволенням прийме. 

Я прокоментував ваш виступ. Дякую вам!

Запрошую до слова Ольгу Матюшину, Коцюбинського сільського голову. Будь ласка! Селищного, перепрошую.

Пані Олю, також прошу вкластись вас в регламент три хвилини.

Матюшина О.В.: Доброго дня, шановні представники громади міста Києва!

Сьогодні я звертаюся до вас від імені більшості мешканців селища Коцюбинського. Як попередній спікер вже зауважив, третього березня в селищі відбулися громадські слухання, на які було запрошено і депутатів Київради, Київської обласної ради, Ірпінської ради. Навіть був присутній очільник ОДА, який слідкував за дотриманням конституційних прав. 

Голосування відбувалося поіменно. А люди, які зареєстровані в Коцюбинському, за наявності паспорта могли письмово висловити згоду: "за", "проти" чи "утримався". 

Сьогодні, якщо у когось є таке бажання переконатися, чи справді люди висловлювалися, зі мною всі протоколи і поіменне голосування з відповідними даними зареєстрованих коцюбинчан, які висловилися "за". 

За результатами громадських слухань шістдесят один відсоток висловився за приєднання до Києва. Звичайно, були ті, що проти і утрималися. 

Звичайно, є природним те, що коцюбинчани хочуть стати столицею. Тому що ми є анклавом в місті Києві і десять років ми ведемо запеклу боротьбу за збереження Біличанського лісу, саме того буфера, який захистив столицю від Чорнобильської катастрофи. 

Люди в переважній більшості працюють в Києві. Є платниками податків. І, звичайно, вони хочуть мати доступ рівний з киянами до освітніх закладів, медичних установ, вирішення питання з комунальним транспортом і з рівноцінним доступом до надання адміністративних послуг.

Станом на сьогодні в селищі Коцюбинському досі не прийнятий річний бюджет. 

Депутат, зокрема ті, які присутні сьогодні, не відвідують сесію. Фактично вони самоусунулись від виконання покладених на них повноважень. 

В селищі діє, фактично, пряма демократія. І згідно Конституції ми розуміємо, що головним джерелом влади в цій державі є народ України. 

Я прошу підтримати моїх виборців і ту більшість, яка висловилася за приєднання до Києва, і проголосувати звернення до Верховної Ради щодо збільшення меж столиці, і прийняти нас до Києва.

Дякую вам!

Прокопів В.В.: Дякую вам, пані Олю!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Будь ласка, Ярослав Діденко!

Діденко Я.О.: Дякую, пані Олю, за цей виступ! Да! Особисто я тоді взимку, в снігопад
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поїхав в Коцюбинське на ці збори. Я потрапив в зал дуже із складнощами. Були ви, я пам'ятаю ваш виступ. Був збір підписів. Було багато... велика кількість провокацій. Було складно виступати. Я привітав від нас, від киян. Дійсно багато хто із присутніх працюють в Києві. Зала тоді висловилася, тоді, в більшості проти приєднання до Києва. Зала. Присутні в залі. Я зрозумів, що це були активісти, які підтримують депутатів ваших рад місцевих - Ірпеня, Коцюбинського. Але на вулиці я побачив зовсім іншу проблему серед тих людей, які не потрапили до зали. Вони були за Київ. Потім я їхав в маршрутці. На станції метро я питав: ви за Київ? Ви хочете бути киянами повноцінними? Всі одностайно казали: да! Ми за Київ! Ми сплачуємо податки, але при цьому ми не користуємося. 

І ще такий цікавий факт: до Коцюбинського, до цієї зали я не доїхав. Був снігопад. Я пішки йшов через цю рощу, бо сніг не прибирався. Ми, якби нам не було складно і які би складні часи не були, у нас сніг прибирається. Я ліз через сугроби, щоб потрапити на цю зустріч. Тобто інфраструктура не працює в Коцюбинському в такі складні часи взимку. 

Тому особисто я підтримую приєднання. Я знаю думку більшості ваших мешканців. І я як корінний киянин вважаю, що мешканці Коцюбинського є киянами. Крапка...(оплески).

Прокопів В.В.: Колеги! Дякую! Маю прохання, ми, на жаль, мали велику затримку. Чи є необхідність обговорення цього питання? Чи можемо перейти до... Якщо ніхто не буде наполягати? Колеги! Тоді є альтернативна пропозиція: якщо будуть наполягання - виступи від фракцій і переходимо до голосування. Немає заперечень? Виступи від фракцій. І перейдемо до голосування! 

Будь ласка, виступ від фракції "Єдність"! Володимир Яловий!

Яловий В.Б.: Від фракції, будь ласка! Шановні колеги!

Прокопів В.В.: Виступ від фракції!

Яловий В.Б.: Питання, яке виникло зараз на сесії, ми розглядаємо стосовно Коцюбинського... Я просив би уваги! Михайленко!

Прокопів В.В.: Колеги! Я прошу мати повагу до виступаючих ваших колег!   

Яловий В.Б.: Воно не нове. Я згадую початок 2000-х років, коли навколо Києва пройшов цілий ряд голосувань мешканців. Згадуючи Вишгород, Новосілки, Бортничі, за Бортничами багато населених пунктів, люди голосували за
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те, щоб приєднатися до Києва. І тоді на шляху цього приєднання, на жаль, стала Верховна Рада, яка не дозволила тоді це зробити. 

Що стосується Коцюбинського. То це дійсно нонсенс. Ми маємо анклав - з усіх сторін територія міста Києва. І користуючись цією територією, ну, невизначеністю цієї території і меж міста Києва, в цьому місті відбувається самий настоящий грабіж і землі, і лісу в даній ситуації. Коцюбинське давно повинно бути приєднане до Києва. 

І ще одне хотів сказати в даній ситуації. Шановні колеги! Ми з вами говорили (і приїжджали сюди французи) про велике місто Київ, про мегаполіс. І поки що це залишається розмовами. Але якраз створення мегаполісу і чітке визначення меж Києва сьогодні стоїть в порядку денному для міської влади. 

І тому я просив би як перший крок, дійсно давайте проголосуємо за те, що ми згодні приєднати Коцюбинське, а в подальшому розглядати питання, пов'язані зі створенням мегаполіса у місті Києві разом з областю.

Дякую за увагу!

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, від "Солідарності" Ілля Сагайдак!

Сагайдак І.В.: Дякую!

Шановні колеги! Дійсно можу сказати вам, що і на посаді голови Святошинської адміністрації доводилось займатись проблемами жителів Коцюбинського, на посаді заступника адміністрації міської. Чому? Тому що це проблеми жителів Святошинського району. Вони знаходяться, я вважаю, що в Святошинському районі, тому що вони не поруч, а вони є по суті заручниками якихось маніпуляцій, ситуацій, які. 

Вони працюють на наше місто, на нашу столицю, але при цьому не мають дійсно столичного сервісу. Вони не мають столичних доріг. І тому надзвичайно важливо, щоб ми звернулись до Верховної Ради і попросили їх підтримати приєднання Коцюбинського до нашого славного міста.

Дуже дякую, колеги!

Прокопів В.В.: Дякую! Чи є ще наполягання на виступах від фракцій?

Бондаренко! Готується Сиротюк.

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко, "Батьківщина".

Щойно пан Ілля згадав те, що він керував цим районом. І я колись ним керував. Правда, трошки раніше. Це було, там, в дев'яностих роках, на самому початку. Тоді розглядалось питання взагалі про об'єднання навколо Києва цілої мережі населених пунктів. І тоді цього правила підтримали, це правило підтримали, підтримали дуже серйозно два керівники: обласний тоді був Іван Маркович Капштик і київський міський Іван Миколайович Салій. 

Ми думали, що буде створена агломерація, тобто таке об'єднання. Сьогодні Київ є єдиним містом в Україні, яке не має
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сільського оточення. І Харків має, і Львів має, і Одеса має, і Дніпро має, крім Києва. Так от, сьогодні це велике питання!

А тепер стосовно Коцюбинського, це дійсно в середині Святошинського району є шматочок території, який по всіх абсолютно покажчиках знаходиться під нашим контролем, обслуговуванням. Там опалення наше, вода наша, газ наш, каналізація і все таке.

Тому було б природньо, якби нормально поставилась Київська обласна держадміністрація на чолі з паном Лялькою, чи як його, тепер інше прізвище, Горган, до того питання. Воно виключно і воно дійсно одне з можливих.

Тому я ще раз звертаюсь, я вчора отримав деякі погрози, мене мають яйцями обкидати, обливати брудом і так далі ті люди, які хочуть, очевидно, далі експлуатувати цю територію, перш за все, вирізати ліси, будувати будинки там нові, висотні і так далі.

Тому, шановні друзі, я вважаю, що треба підтримати це рішення. Верховна Рада, безумовно, буде свою компетенцію мати по відношенню до цього, область повинна дати певні погодження, але від нас залежить наше звернення до Верховної Ради з цього приводу і я прошу його підтримати.

 Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, Володимире Дмитровичу!

Юрій Сиротюк! Підготуватися прошу Наталію Манойленко.

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, від фракції. Володимире Володимировичу, від фракції!

Прокопів В.В.: Від фракції виступ...

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, фракція "Всеукраїнського об'єднання "Свобода".

Шановні друзі, дивіться, ми маємо перезрілу проблему! Коли ми говоримо про децентралізацію, про збільшення повноважень місцевих органів влади, то ж перше, з чого б ми мали почати, це створити союз міст, принаймні обласних центрів з ...(нерозбірливо) селищами. Тому що в нас у Києві є робочі місця, у нас у Києві є соціальна і культурна інфраструктура, а в населених пунктах, мешканці яких працюють в Києві і живуть в Києві, є земля, потрібна Києву навіть для елементарних потреб. У Києві немає де поховати людину, на жаль, ми не маємо полігонів під тверді відходи, водозабір знаходиться між Києвом, тому ми повинні працювати системно над створенням агломерації.

Що ми зараз маємо? Ми маємо Київ, який вперся в межі, який не може розвиватися, і маємо навколо Києва бандитський Баден-Баден, коли в лісах виростають елітні маєтки, коли мер і Київ, супутники міста побудували, там знищують ліси, коли там їхні люди живуть в Києві і працюють в Києві, отримують зарплату з Києва, а ті міста перетворені в курортні маєтки таких бандитських феодалів, які роблять що хочуть, і ми постійно чуємо про якісь скандали.

Тому, очевидно, ми будемо підтримувати позицію того, що ми повинні об'єднуватися і шукати взаємовигоду. Не тільки Коцюбинському потрібен Київ, але й Києву потрібен Коцюбинський. І тут має бути певний суспільний договір, тому що це потреба. З цього мало б починатися місцеве самоврядування і децентралізація.
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Але я просив би ще дати слово депутату нашому Прохору Антоненку, який теж був у Коцюбинському, який розуміє, що насправді відбувається в цьому місті. Будь ласка!

Прокопів В.В.: Пане Прохор! Дуже коротко прошу! Бо мало часу залишив вам пан Сиротюк! Будь ласка!

Антоненко П.Д.: Прохор Антоненко, "Свобода".

Там півтори хвилини залишилося, але я швидше виступлю. Так як депутат Святошинського району був також на запрошення громади присутній в Коцюбинському, на громадських слуханнях. І попри слова попереднього запрошеного виступаючого, який, до речі, тоді представляв сторону, яка і зараз захопила владу в Коцюбинському. І представляє забудовників ірпінських, які хочуть знищити ліси навколо Коцюбинського. То ці люди хотіли зірвати слухання і дійсно не давали виступати, як вже також був, Ярослав Діденко зазначав, що не давали виступати і депутатам, і присутнім. І намагались зривати ці слухання. А насправді люди приходили постійно. І саме голосування відбулося. Воно відбувалось і дуже багато людей проголосувало саме за приєднання до Києва. І більшість. 

Тому закликаю почути думку громади Коцюбинського. І проголосувати зараз за звернення...

Прокопів В.В.: Дякую!

Антоненко П.Д.: І ті фракції, які представлені у Верховній Раді, звичайно проговорити зі своїми депутатами. Щоб воно було потім проголосовано у Верховній Раді...

Прокопів В.В.: Дякую, пане Прохор!

Антоненко П.Д.: Бо без цього...

Прокопів В.В.: Дякую! Будь ласка, Наталія Манойленко!

Манойленко Н.В.: Наталія Манойленко, "Об'єднання "Самопоміч".

Шановні колеги! Я закликаю вас до всього, що сьогодні вже було сказано, доєднати ще наші думки про жителів самопомі... про жителів селища... (сміх у залі) Коцюбинського. І ми сьогодні разом з громадою... ми сьогодні будемо повністю підтримувати це рішення, оскільки розуміємо, що саме жителі взяли владу і фактично перейшли до прямого управління в своєму... За місцем проживання - це кияни. Це люди, які мають право на таке саме ставлення як всі кияни, на ті самі соціальні блага. Але я так хотіла би сказати також, що для жителів також дуже вигідно, щоб подібні анклави приєдналися. Оскільки це зелені легені нашого міста. І ми не можемо дозволити варварські вирубки, які відбуваються наразі без жодного контролю. 

Ми зможемо взяти під контроль ці питання. Ми зможемо краще координувати питання розмежування національного парку, розмежування земель. І також зашкодити фактично знищенню зелених легень міста Києва. Закликаю підтримати. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги, Сергій Гусовський, від групи "Київська команда". І переходимо до голосування. Будь ласка!

Гусовський С.М.: Шановні колеги! Сьогоднішнім цим зверненням ми зможемо підтвердити свою позицію щодо  
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верховенства права.

Як відомо, в травні 15 року окремою групою депутатів Коцюбинської райради було прийнято рішення про приєднання до Ірпіня, після чого це було рішення скасовано в судах, зокрема в 16 році Апеляційний суд визнав це рішення незаконним, і Адміністративний суд, у травні цього року вже вищий суд підтвердив, тобто залишив рішення Апеляційного суду в силі. Окрім того, є інформація про ці сфальшовані слухання, на які посилалася тоді в 15 році. Відповідно були слухання, на які зараз, про які сьогодні йшлося, де громада однозначно висловилася на користь приєднання до Києва. 

Тому я думаю, нам просто треба зафіксувати цю позицію, підтримати громаду і забезпечити якраз верховенство права, а не якісь дивні і таємничі оборудки. Ми будемо підтримувати цей проект рішення і звернення до Верховної Ради. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 90, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

(Оплески).

Дякую, колеги!  Дякую, пані Олю! 

Працюємо далі! Колеги, далі з невідкладних питань у нас стоїть проект рішення "Про внесення змін до додатка 2 до Міської цільової Програми протидії захворюванню на туберкульоз на 2017-2021 роки".

Чи готова пані Гінзбург доповідати, чи голова комісії буде доповідати?

Поки  готується пані Гінзбург, колеги, зобов'язаний поставити на голосування питання...

Прошу вибачення, присутній в нас народний депутат... чи після цього питання? Добре! Дякую вам за розуміння, пане Геннадію!

Будь ласка, Валентина Григорівна, ваша доповідь!

Гінзбург В.Г.: Шановні депутати! На розгляд виноситься внесення змін до Програми протидії захворюванню на туберкульоз. І зміни полягають лише в одному - без зміни фінансування. 

Пункт 1.2 викласти в редакції, яка додає, що можна придбати не тільки пересувні флюорографи і комп'ютерний томограф, але й рентгенологічний апарат і портативний цифровий рентгенапарат, все. 

У мене все! На профільній комісії і бюджетній було підтримано. 

Прокопів В.В.: Дякую, Валентино Григорівно!

Ставлю на голосування зазначений проект рішення. Визначаємось!
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Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Я прошу вас залишитись на трибуні і доповісти нам проект рішення про внесення змін до міської цільової програми "Здоров'я киян" на 17-19 роки.

Будь ласка, Валентина Григорівна!

Гінзбург В.Г.: Дякую! В програму "Здоров'я киян" вносяться зміни, враховуючи, що пунктом 3 частини четвертої Закону "Про державні фінансові гарантії" визначено перелік і обсяг медичних послуг і лікарських засобів, оплата яких здійснюється з державного бюджету.

Проте залишається невирішеним питання фінансування, зокрема, харчування дітей до двох років з малозабезпечених дітей...(нерозбірливо), відшкодування фактичних виплат пільгових пенсій медичних працівників і проведення ремонтів в амбулаторії. 

Тому ми такі заходи вносимо в програму "Здоров'я киян". І пропоную їх профінансувати як до кінця поточного року, так і на наступний рік. 

І,  разом з тим, ми підвищуємо обсяг фінансування. Пропонуємо по таких ключових питаннях як збільшення фінансування на планове і екстрене ендопротезування. Вноситься нова графа. У нас з'явилися вісім пацієнтів, які потребують заміни плечового суглоба. І враховуючи, що хворих на муковісцидоз, в тому числі, дітей, збільшилась кількість, то збільшити фінансування на забезпечення харчування дітей і дорослих з муковісцидозом, а також препаратами парентерального харчування дітей, що народилися з критичною вагою тіла.

Окрім цього, вносяться зміни щодо в цьому році придбання автомобілів для швидкої медичної допомоги.

У мене все.

Прокопів В.В.: Дякуємо, Валентина Григорівна, за грунтовну доповідь!

Записався до обговорення Володимир Бондаренко. Підготуватися прошу Володимира Ялового.

Бондаренко В.Д.: Дякую! "Батьківщина", Бондаренко.

Пані Валентина, а скажіть, будь ласка, от зараз обговорюється дуже активно серед громадян, серед киян та і медичної громадськості проблема, фактично, знищення такої служби як невідкладна допомога! Яка перспектива в неї? Чому є такий провал у системі медичного обслуговування громадян якраз в частині невідкладної допомоги? Яка її перспектива? Як ви бачите цю перспективу? 

Дякую!

Гінзбург В.Г.: Дякую! Дякую за запитання і хочу доповісти, що, враховуючи прийняття Закону "Про зміну фінансування заходів...(нерозбірливо)", і з тим, що з першого липня підписано центрами первинної медико-санітарної допомоги з Національною службою здоров'я договори, відповідно до яких, і відповідно до наказу Міністерства охорони здоров'я,
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невідкладну медичну допомогу повинні здійснювати лікарі первинної ланки. Це гарантований обсяг медичної допомоги, за що і держава сплачує бюджетні кошти, в тому числі і заробітну плату. Враховуючи, що цим же наказом № 504 Міністерство охорони здоров'я визначено, що лікарями первинної ланки визначено: лікар-терапевт, лікар-педіатр і сімейний лікар. Лікар невідкладних станів по... немає юридичного права працювати або тільки за договором, якщо його беруть. 

Тому було проведено зустрічі з усіма працівниками відділення невідкладних станів. І запропоновано перейти в Центр екстреної медицини або залишитись лікарями, які будуть працювати і здійснювати первинну медико-санітарну допомогу. 

З 1 вересня розпочався перевод цих медичних працівників. Станом, там, на учора прийнято до Центру екстреної медицини близько 300 працівників. 16 працівників, це терапевти-педіатри, які не мали спеціалізацію, працюючу у відділенні невідкладних станів, спеціалізацію із невідкладних станів, зараз проходять спеціалізацію в Шупика. 

І хочу сказати, що з 1 вересня за єдиним номером 103 поступають ці виклики. І здійснюється як екстрена, так і невідкладна. Я констатую, що вона надається, як та і інша. І паралельно іще до цього здійснюється працівниками первинної ланки. При цьому єдиний телефон 103 дає змогу зараз записувати всі телефонні розмови і відслідковувати трек - час доїзду як екстреної, так і бригади невідкладної допомоги.

Прокопів В.В.: Галина Григорівна, дякую вам за докладну відповідь. Розумію колег, в яких є питання до медичної галузі в цілому. Але хочу звернути увагу, що в нас зараз не звіт керівника департаменту. Ми розглядаємо конкретне питання. З усією повагою до вас. Але я не буду давати можливість завершувати питання, які не стосуються цього проекту рішення, бо надзвичайно багато ще роботи сьогодні маємо. Тому прошу тих, хто по суті проекту рішення, записуватись до слова!

Володимир Яловий, будь ласка!

Яловий В.Б.: Шановна Валентина Григорівна! Можливо, моє питання трошки не відноситься до теми, ну я хотів би почути вашу думку як медика. Два дні тому по програмі  1+1 коментували поради Супрун, нашого виконувача обов'язків міністра. Яка радила цілуватись з тваринами, кошечками і собачками, бо слюна їх, виявляється, піднімає імунітет дітей. І дітям з одного року спати з котами і собаками. Як ви прокоментуєте отаку позицію виконуючого обов'язки міністра? Дякую за увагу!

Гінзбург В.Г.: Я буду говорити, що я
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як лікар, просто як лікар...

Прокопів В.В.: Валентина Григорівна, я вас врятую від відповіді на це питання. Я не думаю, що ми можемо мати офіційну позицію Департаменту охорони здоров'я з приводу  таких рекомендацій. 

Колеги, з приводу цього проекту рішення чи є в когось зауваження? 

Будь ласка, Овраменко з цього приводу? Будь ласка!

Овраменко О.В.: Фракція "Солідарність", Овраменко Олена. 

У цілому, Валентина Григорівна, я буду підтримувати цей проект рішення, тому що тут мова йде про амбулаторії, які дуже вкрай необхідні на територіях, на масивах міста Києва. 

У мене таке питання до вас і я хочу, щоб ви взяли його під особистий контроль. Бо я представляю Райдужний масив, Дніпровський район, і там у минулому році були розпочаті роботи по будівництву амбулаторії, по ремонту амбулаторії, приміщення, Райдужна, 23. Відремонтували покрівлю, фасад зробили і зараз чомусь  роботи призупинені.

Тому, якщо ми голосуємо цей проект рішення, я дуже вас прошу включити цю адресу, тому що мешканцям Райдужного масиву дуже неудобно добиратися на Петра Запорожця, до найближчого медичного закладу. Це декілька видів транспорту. 

Тому дуже прошу цю адресу взяти під контроль і відновити там ремонтні роботи! Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Прошу департамент врахувати!

Ганна Свириденко, будь ласка!

Свириденко Г.В.: Свириденко, фракція "Батьківщина".

Я, зокрема, також неодноразово зверталась і до ДОЗу, щоб відповідно були кошти передбачені на забезпечення дитячим харчуванням дітей перших років двох. 

Я хочу подякувати, що саме ці кошти сьогодні передбачені, проте, я звернула увагу, що тільки тут фігурують фактично 130 дітей. Очевидно, що, можливо, кияни не знають про свої права.

Я хочу звернути увагу  киян сьогодні, що саме сім'ї малозабезпечені, які мають дітей до 2-х років, вони мають право на таке дитяче харчування. Дякую!

Прокопів В.В.: Є необхідність коментувати? Не бачимо!

Володимир Бохняк, будь ласка!

Бохняк В.Я.: Помилково.

Прокопів В.В.: Помилково. 

Колеги, чи хтось наполягає на виступі? Будь ласка! На жаль, наполягає Бондаренко. Готується Лобан.

Бондаренко В.Д.: Ну, вибачте, не на жаль, а просто я наполягаю, тому що кияни до цього часу не зовсім інформовані про те, що сказала Валентина Григорівна. У нас є ТРК "Київ", у нас є деякі газети, але те, що по 103 можна викликати і тим, кому потрібна звичайна медична допомога і кому потрібна невідкладна медична допомога, треба довести до людей, бо вони до нас, депутатів, приходять і кажуть, що нам робити. Тому будь-якими методами і, в тому числі, через лікарів доведіть, що така ситуація на сьогодні є. Дякую!

Гінзбург В.Г.: Дякую!
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Прокопів В.В.: Дякую, Володимир Дмитрович!

Юлія Лобан! Готується Ігор Мірошниченко. І переходимо до голосування.

Лобан Ю.М.: Дякую! Юлія Лобан, група "Київська команда".

Хочу і колезі відповісти, і всім киянам, що саме з приводу, що таке швидка, що таке невідкладна медична допомога.

Вчора у нас був круглий стіл. Є дійсно багато непорозумінь. І найближчим часом на сайті Департаменту охорони здоров'я, на сайті нашої постійної комісії з'явиться повна інформація. 

У мене питання щодо цього проекту рішення. Валентина Григорівна, скажіть, будь ласка, ми вже на комісії після обговорювали питання онкохворих і безпосередньо кабінету, який є в центрі надання первинної ланки допомоги невідкладної! Якщо хворий потребує, онкохворий, або препаратів, або наркотичних засобів, чи може він у своєму районі отримувати в чергових кабінетах ці ліки?

Дякую!

Гінзбург В.Г.: Шановна Юлія Михайлівна! Я доповідаю, що з першого липня здійснюється і забезпечуються  знеболенням всі онкохворі, враховуючи, що дев'яносто дев'ять відсотків - це таблетована форма. І виписуються рецепти на п'ятнадцять діб. 

Тому є порозуміння між консультативно-діагностичним центром і центром первинної медико-санітарної допомоги. І така допомога вже з першого липня надається паліативним хворим. А в нічний час - учора доповідав директор - це здійснює Центр екстреної медицини.

Прокопів В.В.: Дякуємо вам дуже!

Будь ласка, Ігор Мірошниченко! І переходимо до голосування.

Мірошниченко І.М.: Пані Валентино! Ігор Мірошниченко, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Для того, щоби здоров'я киян гарантувати, треба місця, де можна надавати їм медичні послуги. 

Я представляю масив Осокорки, який заселений, щонайменше п'ятдесят тисяч людей сьогодні не мають місця, де отримувати якісні медичні послуги. Ви знаєте, що проект поліклініки, будівництво якої запланували і почали на вулиці Гмирі, 6, заморожений на сьогодні.

Ми добилися через медичну комісію і через бюджетну комісію, щоби Дарницька адміністрація, яка є замовником будівництва цього об'єкта, підготувала бюджетну пропозицію. 

У мене питання. Коли мешканці Осокорків все ж таки зможуть дочекатися принаймні розмороження цього проекту? І чи ви вже підготували пропозиції до бюджету наступного року, щоби цей об'єкт було збудовано? 

Тому що сьогодні ці мешканці змушені обслуговуватися у правому крилі школи середньої, що є категорично неприйнятно, оскільки освіта для дітей і хворі люди - це абсолютно несумісні речі.

Дякую!

Гінзбург В.Г.: Дякую за запитання! Я хочу сказати одне, що ви правильно зазначили, що всі заклади, центри первинної медико-санітарної допомоги і консультативно-діагностичні центри є комунальною власністю районів. І тому до сьогоднішнього часу головними розпорядниками коштів були районні управління і адміністрації і відповідали за ці об'єкти.

В цьому році ми зараз, була комісія департаменту, яка виїжджала на місця.
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Ми відпрацьовуємо всі документи. І тому там, де є проектно-кошторисна документація, та, що ми пропонуємо включити до програми, всі 10 районів. Конкретно зараз по об'єкту я не скажу. Тому що, якщо говорити про потребу і запит всіх закладів, то це порядка 250 млн. тільки на ремонти, без питань реконструкції, капітальних ремонтів.

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги! 

Гінзбург В.Г.: Я почула, я...

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування зазначений проект рішення! Колег прошу визначатися! Голосуємо з рекомендаціями управління правового забезпечення!

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Дякую вам, Валентина Григорівна! 

Запрошую до слова народного депутата Геннадія Кривошею! Перед цим потрібно проголосувати надання йому слова! Ставлю цю пропозицію на голосування! Прошу визначатись, колеги! За надання слова голосуємо!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Пане Геннадію, прошу вкластись в регламент 3 хвилини!

Кривошея Г.Г.: Дякую! Доброго дня! Шановні колеги! Шановні народні депутати, шановні депутати Київської міської ради, в перспективі! Пане головуючий! Гості! Я хотів би звернутись до вас і як до голови міського, і виконуючого обов'язки на сьогоднішній день як головуючого, і до депутатів стосовно наступних питань: ну, перше, я сьогодні почув про проголосоване рішення стосовно Коцюбинського. І яке ви направили до нас, до Парламенту. Я можу сказати тільки одне, що Парламент буде приймати рішення відповідно до Конституції, до закону України. Якщо не буде рішення, ви самі прекрасно розумієте, Коцюбинської міської ради, і ми будемо розуміти, що не буде це підтримано громадою, то, звичайно, що Парламент таке рішення не прийме. І без такого рішення ми навіть на розгляд в Парламенті виносити його не будемо. Тому що є Регламент, відповідно до якого цей даний проект постанови має виноситись на розгляд Парламенту. Тому я хотів би, щоб ви звернули на це увагу... це до уваги!

Далі, вчора, 26 числа, на Кабміні була проголосована... затверджена так звана онлайн-платформа "Прозора ДАБІ". Хто не знає, що це таке, я прошу зайти на сайт Державної архітектурно-будівельної інспекції. Дана програма спрямована на забезпечення прозорості реєстрації всіх дозвільних документів. В тому числі, які видають і комунальні підприємства, містобудівні умови, обмеження і тому подібне. 

Для того, щоб впорядкувати, в першу чергу, і виявити незаконні будівництва, оскільки в Києві, на жаль, такі факти непоодинокі. Тому я хотів би, щоб усі, в першу чергу, депутати і відповідно керівництво міської адміністрації, звернули на це увагу,
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долучилися до даної онлайн-платформи для того, щоб кияни змогли побачити в дійсності наскільки законним чи незаконним є будівництво.

І останнє. Досить активно тільки що ми обговорювали з депутатами і певними представниками департаментів питання розв'язок по Житомирській трасі. 

Я хотів би попросити головуючого, оскільки в Уряді і в Службі автомобільних доріг, і в Міністерстві транспорту, в Міністерстві інфраструктури є відповідні фінанси на розбудову розв'язок по Житомирській трасі. Це стосується біля Чайок і далі вже по Житомирській трасі. І має відношення безпосереднє до жителів, які живуть, в тому числі, в місті Києві. 

Я хотів би, щоб ми провели відповідну робочу нараду. Я хотів би, щоб ви запросили на цю нараду мене, мене особисто, і протокольно прийняли всі відповідні рішення і довели ці рішення до громади, до Служби автомобільних доріг, що потрібно зробити для того, щоб ми розпочали розбудову даних, даних розв'язок. 

На сьогоднішній день я поспілкувався майже з усіма представниками політичних сил у вас у раді міській. Всі в принципі це питання підтримують. Тому я думаю, як питання, щоб не було там ніяких нарікань на Київську міську раду, можна було б це винести рішення на сесію і далі вже було б питання за Службою автомобільних доріг.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую народному депутату!

Я прошу секретаріат підготувати відповідне протокольне доручення. І прошу відповідні служби запросити на таку нараду народного депутата.

Дякуємо вам!

Колеги, я запрошую. Ми в 13:30 оголосимо перерву до 15:00. Поки маємо можливість ще розглянути кілька питань. 

Я запрошую до доповіді пана Симонова, для доповіді по проекту рішення "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 22 січня 15 року "Про затвердження Концепції розвитку паркувального простору в місті Києві". 

Пане Сергію, будь ласка!

Симонов С.А.: Доброго дня, Володимир Володимирович! Шановні депутати! Ви знаєте, що сьогодні у нас набрав чинності Закон "Про внесення змін до деяких законодавчих актів щодо паркування". Але є деякі моменти, які потрібно на законодавчому рівні доопрацювати. Про це на початку виступу розповідав Київський міський голова, а саме: це реєстр власників автотранспортних засобів, реєстр адміністративних правопорушень, порядок евакуації та затримання автомобіля. Тобто зараз всі ці нормативні документи відпрацьовуються на рівні Кабінету Міністрів України. 

Але ми від сьогодні отримали повноваження щодо внесення змін до своїх нормативно-правових документів. 

Першим з цих документів - це є про затвердження Концепції розвитку паркувального простору. Ми вносимо зміни в цей документ. А ці зміни передбачають створення організаційно-економічних умов для розвитку паркувального простору, що забезпечить значний внесок у соціально-економічний розвиток міста
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шляхом збільшення дохідної частини бюджету, забезпечення умов зменшення навантаження на вулично-дорожню мережу міста в робочі дні через гнучке регулювання вартості послуг паркування не тільки в різних зонах, але й на окремих вулицях, в різні дні тижня та час. Обгрунтоване та гнучке встановлення вартості послуг з паркування з метою здійснення рентабельної діяльності та регулювання завантаження окремих вулично-дорожніх мереж. Забезпечення прозорості розрахунків через виключення людського фактора, а саме: працівників КП "Київтранссервіс". Як ви пам'ятаєте, раніше вони брали готівку на вулицях, але з серпня місяця попереднього року мером було прийнято управлінське рішення, а зараз ми приймаємо політичне рішення про внесення змін до Концепції. 

Підвищення рівня якості та надання послуг з паркування. Введення інноваційних технологій про оплату послуг на паркування. Підвищення зручності користування послугами. Збільшення надходжень. Послідовне, поетапне, стадійне, протягом п'яти років збільшення кількості місць для паркування на майданчиках для денного та нічного паркування з існуючих двадцяти п'яти тисяч до приблизно сто двадцяти п'яти тисяч паркомісць. 

Тобто ми плануємо до кінця 2020 року в місті Києві щорічно збільшувати на двадцять тисяч паркомісць.

Використання майданчиків для паркування транспортних засобів з максимальною ефективністю за рахунок раціональної організації та введення нових інноваційних технологій та інше. 

Прокопів В.В.: Дякую!

Симонов С.А.: Прийняття цього рішення, якщо можна, я закінчу.

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Симонов С.А.: Прийняття цього рішення дасть можливість запровадження каналів та інструментів безготівкової оплати паркування, мобільний додаток, веб-портал, паркомати, прозорість і контроль надходження та інші заходи. 

Тому дуже прошу підтримати!

Прокопів В.В.: Дякую!

Леонід Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Леонід Антонєнко, депутатська група "Київська команда".

Шановні колеги!
 Ми з вами приймаємо багато концептуальних документів, але стан справ  залишається той самий у парковках: чорний нал і мафіозні структури, непрозорість. І оце той стан справ, який ми там спостерігаємо вже не один рік.

У цьому проекті рішення є перелік паркувальних майданчиків, які перехоплюючі. Треба погоджувати їх надання в оренду в якійсь там особливій процедурі. 

Але один з таких паркувальних майданчиків я відвідав і дослідив, що там відбувається. А відбувається там таке! Вони, користуючись положеннями чинного Положення нашого про благоустрій, балансоутримувачі цих перехоплюючих паркінгів надають їх без жодних конкурсів, без жодного аукціону своїм друзям в 
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управління. В результаті півроку цього управління не отримується жодна копійка. Потім ще півроку вони займаються тим, що через суд виселяють цього управлінця. Потім оператор змінюється і так повторюється роками. Жодної копійки від такого управління ми не отримуємо. Ця схема, вона дуже відома, вона поширена і вона використовується. 

Для того, щоб припинити цей стан речей, треба зробити дуже одну просту річ. Треба передбачити, по-перше, виключення цього повноваження із правил благоустрою. І, по-друге, поширити положення про оренду майна на відносини, які складаються у галузі цих перехоплюючих паркінгів. 

Наша фракція буде підтримувати цю концепцію за умови, що ми включимо ці положення або з голосу, як правку прямо зараз, або шляхом направлення його на друге читання. Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, прокоментуйте!

Симонов С.А.: Да! Дякую за запитання! Цим рішенням саме вносяться зміни щодо того, що зазначена земельна ділянка зможе бути відведена тільки на... під перехоплюючий багаторівневий паркінг. Тобто вона не буде використовуватись як просто майданчик, а там буде побудований великий перехоплюючий паркінг. Стосовно...

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка, Ігор Мірошниченко! Готується Прохор Антоненко!

Мірошниченко І.М.: Ігор Мірошниченко, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода". 

Сьогодні вступив у силу закон, який мав наповнювати бюджет міста Києва. Через незаконне паркування. І мав вирішити проблему хаотичного паркування у середмісті і, власне кажучи, у всьому Києві. Але для того, щоби він почав працювати, необхідна достатня кількість не лише працівників поліції, але й представників комунальної, муніципальної поліції, яка матиме право згідно з цим законодавством виписувати штрафи навіть за відсутності водія. 

У мене запитання: ми підготувалися до вступу в дію цього закону? Тому що ми готувалися до нього півроку. Мені здається, судячи з того, як я сьогодні їхав до Київради, що абсолютно нічого не змінилося. Невідворотності покарання для порушників немає. Ніхто їх штрафувати не збирається. І в зв'язку із вступом у дію цього законопроекту хотілося би також почути, чи ви створюєте і розробляєте проект достатньої кількості паркомісць? Для того, щоби люди мали можливість, не порушуючи правила, припаркувати свій автомобіль. Бо у центрі таких паркомісць, ну, явно не вистачає.

Симонов С.А.: Дякую, пане Ігорю, за питання! Дійсно я з цього почав. Тому що для того, щоб почали працювати наші інспектори, нам нада доступ до трьох реєстрів. Перший, це реєстр власників автотранспортних засобів, який робиться на рівні Кабінету Міністрів. І який ще не розроблений і київській міській владі не надано доступ до нього.
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А реєстр адмінправопорушень для того, щоб наш інспектор не зміг накласти постанови, а потім інший інспектор наклав постанови, а потім ще працівник поліції наклав постанову.

І третій реєстр, це так звані євробляхи, які також попадають на...(нерозбірливо) територію України, для них повинен бути створений окремий реєстр. 

Тому, поки на рівні держави ці реєстри не будуть створені, ми не можемо повноцінно реалізувати цей закон, але ми готуємося. Ми зараз, вступив в силу закон, отримали правові підстави вносити зміни до своїх правових актів, ми вносимо зміни до Концепції в зв'язку з прийняттям закону. І ми наступним рішення про уповноваження посадових осіб Департаменту транспортної інфраструктури надаємо працівникам Департаменту транспортної інфраструктури повноваження щодо накладення штрафів та адміністративних постанов.

Вчора Київським міським головою було підписано розпорядження про збільшення кількості працівників Департаменту транспорту на 148 осіб, тому що відповідно до закону це не можуть бути працівники комунальних підприємств. Це повинні бути працівники державної служби, тобто Департаменту транспорту.

Тому ми вносимо зміни в нормативні акти, тому що закон вступив в силу, ми набираємо людей і ми чекатимемо, якщо через місяць будуть створені реєстри і нам нададуть доступ, значить, почнемо через місяць працювати. Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги, знову ж багато людей записаних!

Я пам'ятаю, Леоніде Васильовичу, що в вас були правки! Ми поставимо на голосування за основу, а потім дам можливість внести правку.

Наполягає хтось на обговоренні ще до прийняття за основу? 

Є пропозиція тоді від фракцій, хто буде наполягати, і переходимо до голосування. Домовились?

Будь ласка, Наталія Шульга!

Шульга Н.І.: Скажіть, будь ласка, в Інтернеті з'явилась інформація про те, що з сьогоднішнього дня буде працювати система "Помаранчевої картки" ...(нерозбірливо), яка дозволяє громадянам фіксувати порушення паркування з тим, що цей фотознімок, який має дату, який обов'язково повинен показувати локацію і показувати номери транспортного засобу, повинен бути переданий до відповідної штрафної служби, яка буде уповноважена, з тим, щоб облегшити цю роботу для інспекторів.

І питання наступне: чи це враховується вами, чи це є якийсь фейк, чи все-таки громадяни, які страждають від цього хаотичного і, скажімо так,
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жахливого паркування на пішохідних переходах, на тих кутках, які повинні бути відкриті для того, щоб не ставалися там аварії транспортні знову ж таки і збиття людей. Чи це буде враховано? І яким чином і коли можна очікувати таке залучення громадян до тієї роботи, яку абсолютно необхідно в Києві робити?

Прокопів В.В.: Дякую, пані Наталія!

Симонов С.А.: Так!
Дійсно сьогодні починає працювати цей мобільний додаток. А це один із шляхів партисипації населення щодо проблем з транспортом у місті Києві. 

На даний момент цей додаток буде працювати в такому режимі, що на локацію буде направлений наш інспектор, якому все одно в ручному порядку, а потрібно зробити фото- та відеофіксацію. Тому що законом поки що не передбачено автоматизованої системи отримання зазначених фото і перевірки їх на реальність, і автоматичний штраф.

Але я вважаю, що у багатьох державах Європи вже ця система працює. Тому я вважаю, що це наше майбутнє. І будемо доопрацьовувати внесення змін до закону.

Прокопів В.В.: Дякую!

Чи є наполягання на обов'язковому виступі від фракції? 

Прохор Антоненко, будь ласка!

Антоненко П.Д.: Прохор Антоненко, "Свобода".

Шановне товариство! Ми вже, у нас мер міста Віталій Володимирович Кличко з чотирнадцятого року. Да? 

В п'ятнадцятому році приймали попередню Концепцію, в якій значились багато пунктів, які в цій повторюються. 

І там так само було написано, що у нас є існуючих паркомісць біля двадцяти тисяч. Зараз - двадцять п'ять тисяч. А планується до. Тоді планувалося до вісімнадцятого року збільшити їх до ста тисяч, паркомісць. Тепер написано до двадцятого року до ста двадцяти п'яти тисяч паркомісць. Хоча так само існуючих вписано двадцять п'ять тисяч. Тобто, це перший момент.

Друге. Щодо перехоплюючих паркінгів, які дуже потрібні. Тому що яка мета плати за паркування і за організацію плати за паркування? Щоб люди могли залишити свої автомобілі біля метро. Поїхати на громадському транспорті. Щоб їм було невигідно економічно їхати в центр на автомобілях. Тим більше, зараз на "євробляхах". З підвищенням ціни на проїзд в комунальному транспорті. Зараз економічно ... (нерозбірливо) для людини їхати на власному автомобілі в центр. Якраз паркування - це один із стримуючих факторів.

Щодо тих же самих перехоплюючих паркінгів. У нас взяти Святошинський тільки район, де я є депутатом. Академіка Палладіна, Академмістечко, перехоплюючий паркінг планується. Написано на папері зараз в діючій Концепції. 
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У нас була ціла робоча група створена, якщо не помиляюся, в 16 році. Де говорили, що треба перехоплюючий паркінг, що треба там автовокзал, що не треба подовжувати, розірвати договір оренди з ТОВ "Гротта". І не давати цьому шанхаю там продовжувати. Навесні земельна комісія, попри ці всі, і наче декларацію Департаменту транспорту, що там треба паркінг, взяла і подовжила договір оренди. І цей шанхай тепер буде там ще 15 років.

Взяти метро "Святошин", Святошинську, 15-а, біля прямо розв'язки, в кільці, де був паркінг. І там, де земля в користуванні у "Київтранспарксервісу", зараз будується чи вже побудований майже Київ... (незрозуміло). Як це розуміти? "Київтраспарксервіс" у нас забудовником стає? 

Та взяти, наступна адреса, я перелічу всі адреси, які є по Святошинському району. Це кінцева 3 трамвая - Леся Курбаса, Кільцевої дороги. Це також, там зараз будується ТРЦ черговий, прямо на розв'язці. Коли питав на комісії: де там буде паркінг, який зазначений?  Сказали, що на 20 місць десь там знайдуть якусь діляночку. Це абсолютно не перехоплюючий паркінг. Він не вирішує проблему з тими автомобілями, які хочуть потрапити в Київ...(незрозуміло).

Перемоги, на метро "Житомирській". Також ситуація. Там зараз будують незаконно в зеленій зоні "Макдональдз". Замість того, щоб створювати паркінги на сусідній ділянці. 

Тому, знаєте, декларації - це добре, але давайте щось робити і, тим більше, вже вступив в силу закон про...

Прокопів В.В.: Дякую пану Прохору! Дякую! 

Ставлю на голосування зазначений проект рішення за основу! З правками комісії, за основу! 

Голосування:

За - 64, проти - 1, утр. - 15. Рішення прийнято.

Антонєнко, будь ласка! Правки в кого є? 

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Я хочу наголосити на тому, що лад у цьому питанні, з цими перехоплюючими паркінгами...

Прокопів В.В.: Будь ласка, правки! Леонід Васильович!

Антонєнко Л.В.: Можна навести миттєво. Нам не потрібно...

З зали: Правку! Правку!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Леонід Васильович!

Антонєнко Л.В.: Я прошу головуючого навести лад у цьому залі!

Прокопів В.В.: Леонід Васильович, але допоможіть мені в цьому...

Антонєнко Л.В.: Якщо у залі немає ладу, то в мене є 1 хвилина для того, щоб правку проголосити...

Прокопів В.В.: Будь ласка, проголосіть!

Антонєнко Л.В.: Не потрібно мене перебивати, будь ласка!

Прокопів В.В.: Будь ласка, я вас прошу, зробіть це!

Антонєнко Л.В.: Ще раз! Мова йде про те, що ці перехоплюючі паркінги, вони є спорудами, які перебувають на балансах відповідних балансоутримувачів. Сьогодні Правилами благоустрою цим балансоутримувачам надане право у жодної... у не конкурсній, позааукціонній процедурі укладати договори з тим, з ким вони вважають за потрібне. 

Що ми пропонуємо? Ми пропонуємо, перше, виключити це право

  <---   27 Сентября  13 ч 27 м 35 с  ----   Седьмой   --->

із Правил благоустрою.

І друге, передбачити цією Концепцією, що відносини, пов'язані з наданням у користування або залученням операторів на ці перехоплюючі паркінги, регулюються положенням про оренду, де передбачені конкурсні засади і публічність.

Ці правки, вони були викладені в рішенні комісії з питань власності, вони є формалізовані. Ми це передали і нам тоді обіцяли, що залучать нас до обговорення цієї проблематики...

Прокопів В.В.: Дякую, Леоніде Васильовичу! Прошу...

Антонєнко Л.В.: Я від групи, будь ласка!

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати пана!

Симонов С.А.: Дякую за запитання! Але внесення змін до Правил благоустрою, воно зараз готується відповідно до цього закону. А оскільки це регуляторний акт, то він зараз проходить процедуру обговорення до 30 вересня. Після 30 вересня, після закінчення процедури він буде винесений на комісію з транспорту. Можна буде внести ваші правки.

Прокопів В.В.: Дякую!

Ставлю на голосування правку Антонєнка. Прошу визначатись!

Ставлю на голосування правку Антонєнка! 

Володимире Дмитровичу, вас немає. Запишіться до слова! Тепер видно.

Антонєнка правку голосуємо. Прошу визначатись! ...Та не можна, це регуляторний акт...

Голосування:

За - 34, проти  - 1, утр. - 34. Рішення не прийнято.

Бондаренко, будь ласка!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко, від фракції "Батьківщина".

Шановні друзі! Ну, дивіться, цей документ надзвичайно важливий. Він фактично організовує життя міста в частині паркування, проїзду, переїзду і так далі. І багато з чого тут зауваження були зроблені. У мене головне зауваження - а чи враховані вони в цьому документі? Немає державних деяких документів, немає рішень Кабміну, немає правоустановчих деяких документів знову ж таки. 

Тому є прохання - давайте ми підтримаємо цей документ у першому читанні, але його треба доопрацьовувати. У цілому його не можна голосувати, він не готовий! Штрафи вже починаються, а хтозна за що і кого і як штрафувати - кияни не розуміють цього і не підтримують.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Прошу прокоментувати!

Симонов С.А.: Цей документ про концептуальні засади, ніяким чином він не стосується тих реєстрів, які зараз розробляються. І більша робота по тих реєстрах буде, врахується в Правилах благоустрою, який буде наступним за цим документом.

Тому цей концептуальний документ, я прошу його підтримати!

Прокопів В.В.: Дякую!

Ставлю на голосування зазначений проект в цілому з проголосованими правками. Визначаємось! Підтримаємо!

 <---   27 Сентября  13 ч 30 м 35 с  ----   Другий   --->

Голосування:

За - 53, проти - 0, утр. - 26. Рішення не прийнято.

Колеги! Оголошується обідня перерва до 15:00. Прошу бути вчасно на своїх місцях.

ОБІДНЯ ПЕРЕРВА.
 <---   27 Сентября  15 ч 25 м 15 с  ----   Другий   --->

Прокопів В.В.: ...в системі "Рада-4" .

Замість сигнального голосування я пропоную подивитись як депутатський корпус підтримає питання, що буде стосуватись депутатських запитів. 

Поки, якщо ніхто не заперечує, поки йде доповідач, я зачитаю ті запити, які надійшли до секретаріату Київської міської ради відповідно до Регламенту. А таких запитів надійшло сорок шість. 

Отже, колеги, є два запити від Прохора Антоненка, до Київського міського голови, щодо порушень містобудівного законодавства при будівництві об'єкта громадського харчування на земельній ділянці за адресою: проспект Перемоги, 138.

А також до Київського міського голови, щодо капітального ремонту інженерних мереж у будинку № 10 на вулиці Семашка в Святошинському районі.

Від Олега Бондарчука депутатський запит, до директора КП «Керуюча компанія з обслуговування житлового фонду Шевченківського району», щодо будинку № 4-д на вулиці Андрющенка.

Від Володимир Бохняка, до голови Київської міської державної адміністрації, щодо демонтажу незаконно розміщених МАФів, які знаходяться між вулицею Малоземельною та Південним мостом на території скверу.

Також до Київського міського голови, щодо забезпечення збереження режиму зони охоронного ландшафту на території запланованого «Екопарку Осокорки» на ділянках, що знаходяться в оренді ТОВ «Контактбудсервіс".

Також від пана Володимира Бохняка, до Київського міського голови, щодо демонтажу незаконно розміщених МАФів, які знаходяться на березі Дніпра на території парку «Прибережний» на Дніпровській набережній у Дарницькому районі.

Від Олександра Бродського, до Київського міського голови, щодо включення в Програму соціального і економічного розвитку міста Києва на дев'ятнадцятий рік ремонту міжквартальних проїздів у мікрорайоні Сирець.

Цілий ряд запитів від Вадима Васильчука. 

Перший, до пані Фіданян, щодо ненадання інформації на депутатське звернення про переможців та призерів Всеукраїнських та обласних учнівських олімпіад. 

Наступний також до пані Фіданян, щодо ненадання інформації на депутатське звернення про перелік професійно-технічних училищ, по яких планується передача цілісних майнових комплексів до комунальної власності міста Києва.

Наступний, до директора Департаменту транспортної інфраструктури, щодо ненадання інформації стосовно програми розвитку транспортної інфраструктури на дев'ятнадцятий рік, а саме: добудови Подільсько-Воскресенського мосту.

Київському міському голові, щодо надання неповної інформації стосовно земельних ділянок, на яких розташовуються автозаправні станції.

Наступний, до Київського міського голови, щодо демонтажу гаражів (пункт прийому вторинної сировини) на вулиці Сєрова, 32 у Дніпровському районі міста Києва.

Від Сергія Гусовського, до голови Голосіївської районної державної адміністрації в місті Києві, щодо 
  <---   27 Сентября  15 ч 28 м 16 с  ----   Перший   --->

утримання водопровідної мережі на вулиці Новокорчуватській та вулиці Військовій.

Від Андрія Задерейка, до Київського міського голови, щодо комплексного розвитку мікрорайону Бортничі у Дарницькому районі.  

Ряд запитів від Івана Картавого, перший, до Київського міського голови, щодо облаштування пандусом вхідної групи житлового будинку            № 15 на вулиці Кіото у Деснянському районі. 

Наступний, теж до міського голови, щодо заміни режиму роботи відділення АТ "Ощадбанк" у селищі Биківня. 

Наступний, до Київського міського голови, щодо продовження ремонту сходових клітин та заміни вікон у житловому будинку №13 на вулиці Матеюка.

Наступний, до голови Деснянської районної в місті Києві державної адміністрації Григорія Заболотного, щодо відновлення асфальтового покриття вздовж Броварського проспекту, 63-67.

Наступний, до голови Оболонської районної в місті Києві державної адміністрації, щодо стану житлового фонду Оболонського району.

Від Олега Костюшка, 4 запити, перший, до генерального директора комунальної корпорації "Київавтодор", щодо спрощення доступу до інформації про план-графік очищення зливоприймачів та прибирання узбіччя доріг на вулицях Києва.

Наступний, також до пана Густєлєва, щодо асфальтування прибудинкових територій багатоквартирних будинків за адресами: проспект Повітрофлотський, 43 та вулиця Івана Пулюя, 3.

І ще один, до директора КП "Шляхово-експлуатаційне управління по ремонту та утриманню автомобільних шляхів та споруд на них Солом'янського району міста Києва" Климова, щодо відновлення належного стану тротуару за адресою: проспект Повітрофлотський, 43. 

Також до директора Департаменту транспортної інфраструктури пана Симонова, щодо облаштування посадкових майданчиків на зупинках громадського транспорту.

Від Святослава Кутняка, до Київського міського голови, щодо затоплення вулиці Татарської у Шевченківському районі після злив внаслідок неналежної роботи зливоприймальної системи.

Наступний, також до Київського міського голови, щодо невиконання законних вимог депутата та проведення ремонту будинку № 5 у провулку Попова в Оболонському районі.

Наступний, теж до Київського міського голови, щодо зупинення будівельних робіт, які виконуються впритул до будинку № 5 у провулку Попова в Оболонському районі. 

Наступний, до міського голови, щодо недопущення укладання додаткової угоди про поновлення договору оренди земельної ділянки на вулиці Нагірній, 25 у Шевченківському районі.

Від Олега Макарова, депутатський запит, до директора Департаменту містобудування та архітектури пана Свистунова, щодо переліку укладених договорів з розробниками детальних планів територій.

  <---   27 Сентября  15 ч 31 м 16 с  ----   Седьмой   --->

Від Володимира Назаренка депутатський запит, до Київського міського голови, щодо заміни асфальтного покриття в межах вулиці Іскрівської та вулиці Єреванської.

Від Олексія Новікова цілий ряд запитів.

Перший, до Київському міського голови, щодо скасування контрольної картки на тимчасове порушення благоустрою та його відновлення.

Наступний, до Київському міського голови, щодо встановлення приладу обліку теплової енергії у будинку № 22-а на вулиці Червоноткацькій у Дніпровському районі.

Наступний, до Київському міського голови, щодо встановлення пандусів на станції метро «Дарниця» (старий і новий виходи) та на переході між станціями метро «Хрещатик» та «Майдан Незалежності».
Наступний, до Київському міського голови, щодо демонтажу тимчасової споруди у зв’язку з невиконанням умов припису.

Наступний, теж до Київському міського голови, щодо проведення позапланової перевірки дотримання вимог чинного законодавства у сфері містобудівної діяльності під час виконання будівельних робіт за адресою: вулиця Будівельників, 34/1 у Дніпровському районі міста Києва.

Наступний, до Київському міського голови, щодо демонтажу тимчасової споруди, в якій відбувається несанкціонована торгівля алкоголем.

Наступний, до Київському міського голови, щодо демонтажу незаконно розміщених рекламних конструкцій.

Від Віталія Павлика два депутатських запити.

До Київського міського голови, щодо відшкодування вартості  проїзду міжміським транспортом громадянам, які постраждали внаслідок Чорнобильської катастрофи.

А також щодо вжиття системних заходів стосовно благоустрою територій після проведення робіт з ліквідації аварій на теплотрасах у Дарницькому районі.

Від Юрія Сиротюка чотири запити.

Перший, до директора Департаменту з питань державно-будівельного контролю, щодо самовільного будівництва хостелу на території гаражного кооперативу.

Наступний, до голови Печерської районної в місті Києві державної адміністрації, щодо ремонту асфальтного покриття на вулиці Катерини Білокур, 4.

Наступний депутатський запит від пана Юрія, до начальника Головного управління Національної поліції у місті Києві пана Крищенка, щодо самовільного будівництва хостелу на території гаражного кооперативу.

І останній запит від пана Юрія, до директора Департаменту освіти і науки виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) пані Фіданян, щодо незаконного виселення громадянина Лотоцького з гуртожитку аспірантів ПАТ «КиївЗНДІЕП».
Від Андрія Таранова депутатський запит, до Київського міського голови, щодо поетапного плану реалізації рішення Київської міської ради від 12.12.2016 «Про створення парку відпочинку «Совський парк» на земельній ділянці орієнтовною площею 22 га між вулицями Івана Пулюя та Бориса Гаріна в Солом'янському районі міста Києва».

  <---   27 Сентября  15 ч 34 м 16 с  ----   Другий   --->

Від Павла Тесленка два запити до Київського міського голови.

Перший, щодо включення питання проведення робіт з термомодернізації (реконструкції) дошкільного навчального закладу № 701 на вулиці Марганецькій, 26-а в Дніпровському районі міста Києва до Програми економічного і соціального розвитку міста Києва на 2018 рік.

І наступний, щодо внесення питання робіт з розробки проектно-кошторисної документації для подальшого проведення робіт з термомодернізації будівлі дошкільного навчального закладу № 700 до Програми економічного і соціального розвитку міста Києва на 2018 рік.

І останній запит, який підготовлений згідно із Регламентом і поданий до секретаріату міської ради, від Олега Чернецького, начальнику управління будівництва, архітектури та землекористування Святошинської районної в місті Києві державної адміністрації пану Кучерявому, щодо надання копій документів мешканцям будинку № 14 на вулиці Ушакова.

Шановні колеги! Чи є в когось з депутатів, чиї запити були зачитані мною з президії, бажання зачитати свій запит з місця?

Будь ласка, Олександр Міщенко!

Помилково.

Андрій Задерейко, будь ласка!

Задерейко А.І.: Шановний Володимир Володимирович! Шановні колеги! Основна суть та мотивація мого звернення сьогодні викладена у запиті. Проте хочу, щоб усі колеги та мешканці столиці, які дивляться сесію, почули про умови життя цілого мікрорайону столиці. 

Мікрорайону Бортничі більше тридцяти років, у серпні виповнилося, вісімнадцятого року, рівно тридцять років як доєднано до міста Києва. Проте й досі на маршрутках пишуть "селище Бортничі".

Доставка товарів не відбувається, або відбувається по подвійному тарифу, тому що вважають, що це вже не місто Київ.

Але це не головна проблема нашого мікрорайону. Забезпечення питною водою в мікрорайоні Бортничі на рівні гуманітарної катастрофи. Бо в квартирах людей, які мешкають вище третього поверху, відсутнє будь-яке водопостачання. І це відбувається дуже часто. 

Неодноразово було виділено бюджетні кошти на виконання робіт по будівництву та введенню в експлуатацію гідровузла.

Кожного разу виконання робіт, виконавці робіт запевняли, що коштів вже достатньо. Але знову ж таки проблема залишилася. 

Значна частина мікрорайону Бортничі - це приватний сектор, це приблизно чотири тисячі подворищ, які знаходяться, вони не мають можливості доєднатися до системи центральної каналізації міста, тому що її не існує.

Також відсутня мережа відведення дощової води. І те, що відбувалося в місті Києві недавно,
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ми відчуваємо і відбувається кожного більш-менш великого дощу, після кожного великого дощу. Задля подальшого запобігання ситуації від забруднення води, зменшення забруднення водойм стічними водами існує необхідність будівництва мережі каналізування в мікрорайоні.

По багатьох вулицях мікрорайону взагалі відсутнє асфальтне покриття. Більша частина вулиць не на балансі жодної обслуговуючої організації. Ці вулиці не прибираються, не асфальтуються, не ремонтуються і не розчищаються від снігу.

На ремонтування вулиць цього мікрорайону на 2018 рік виділено аж 10 тис. грн.

І наостанок освітлення, за офіційною відповіддю "Київміськсвітла" 160 вулиць знаходяться без освітлення вуличного. І із 162 вулиць - це 87 вулиць в мікрорайоні Бортничі, це більше половини.

Тому прошу керівництво міста вкотре звернути увагу на комплексне вирішення проблеми мікрорайону та забезпечити розвиток мікрорайону як частини міста Києва, столиці, а не другорядного мікрорайону на околиці міста. Дякую за увагу!

Прокопів В.В.: Дякую вам за ваш виступ!

Будь ласка, Святослав Кутняк! Готується Прохор Антоненко.

Кутняк, будь ласка! Покажіть Кутняка, будь ласка!

Кутняк С.В.: Кутняк, щодо запитів.

Перший запит дійсно був спрямований на міського голову щодо затоплення вулиці Татарської в Шевченківському районі. Питання не нове, з 15-го року із року в рік повторюється. Навіть не коли великі зливи, а й коли маленькі дощики вулиця Татарська повністю затоплена і, на жаль, жодного підходу немає.

У запиті є фотовідеофіксація даних моментів. Я вважаю, що це просто неприпустимо! Татарка - це, знаєте, кажуть, велика гора, де під'їзд з двох вулиць. І коли одна вулиця повністю затоплюється, що ні громадський транспорт, ні машини не можуть проїжджати, я вважаю, що це неприпустимо.

А питання полягають в тій злощасній ливньовці. Я не знаю, скільки ще треба звернень, запитів писати, робочих груп, щоб дане питання вирішилось.

Другий запит стосується також міського голови, щодо невиконання законних вимог на проведення ремонту за адресою: провулок Попова, 5.

Питання полягає в тому, що неодноразово до мене звертаються мешканці саме по цьому будинку, що з року в рік відбувається такий, знаєте, бюрократичний пінг-понг, що ми пишемо: "Зробіть, будь ласка, ремонт, протікає покрівля, поточний ремонт, відзвітуйте тощо", на що отримуємо відповідь: "Заплануємо на наступний рік. Заплануємо на наступний рік". І вже п'ять років планують на наступний рік, а ремонт так і не робиться. Ну замість таких відписок я прошу міського голову особисто розібратися в даному питанні і щоб такий же був результат, щоб не писалися звернення, а люди відчули.

А третій момент, я вважаю, ще більш нахабніший, це те, що впритул до цього будинку по провулку Попова, 5 будується новобудова. Хоч по документах воно проходить як капітальний ремонт, але закладається новий фундамент, збудовано нових там п'ять поверхів, а все це 
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по документах проходить як капітальний ремонт. Фірма, у якої договір оренди закінчився ще у 12 році, все це робить. І замість того, щоб розібратися в даній ситуації, а фірма називається "Свимон". І договір, який закінчився в 12 році, вони як рік приступили до робіт. І, більше того, наш Департамент містобудування їм надав відповідні погодження. Державний архітектурно-будівельний контроль міста Києва, в тому числі, каже, що у них все нормально, все супер. Коли впритул до будинку будується, збудовується нових 5 поверхів. А цільове призначення того договору було: експлуатація та обслуговування адміністративної будівлі. Але точно ніяк не будівництво, там слово виключено. 

В мене питання тоді риторичне: як вони тоді отримали незаконно ці дозвільні документи? Прохання розібратися і зупинити це, виходячи з того, що договір закінчився в 12 році. 

По-друге, немає жодного дозволу згідно з цільовим призначенням, бо там експлуатація та обслуговування. 

І третє, ну, що це за формулювання - капітальний ремонт, коли там паркінг будується, фундамент і 5 нових поверхів будується. 

І останній момент, це щодо Нагірної, 25. Він стосується щодо того, що "Слов'янський дім", Київрада підтримала мій проект рішення щодо відмови в поновленні. Там, де були тенісні корти, забудовник їх повністю зніс і хотів будувати висотку. Виходячи з того, що було порушення умов договору, Київрада підтримала проект рішення щодо відмови їм у подовженні договору оренди. Але питання полягає в тому, що міський голова накінець-то через два місяці підписав дане рішення. Але немає жодних гарантій, що він не підписав рішення, яке було проголосовано, на жаль, шахрайським шляхом на земельній комісії щодо поновлення навпроти на 5 років. Тобто рішення, які самі себе виключають. 

Тому велике прохання це питання взяти під свій контроль. І якщо вже були послідовними і відстоювати волю громади, якщо підписали рішення про відмову, то в ніякому разі не підписувати додаткову угоду. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякуємо вам! 

Будь ласка, Прохор Антоненко! Підготуватись прошу Вадима Васильчука!

Антоненко П.Д.: Прохор Антоненко, "Свобода".

В мене два запити. Перший, це по проспекту Перемоги, 138. Це в районі метро "Житомирської". Чергова будівельна така вакханалія, коли спилюються дерева. Протягом року знищувались столітні дерева, дуби, біля метро "Житомирська", зелену зону. Тепер там будують, встановили паркан і будують "Макдональдз". 

На даній земельній ділянці ми... по даній земельній ділянці було написано ряд звернень для отримання дозвільних документів. І в містобудівних умовах прямо зазначено, що ця земельна ділянка є зеленою зоною загального користування. Тобто це є порушення містобудівного законодавства. І ці містобудівні умови мали бути скасовані.

Для того, щоб це зробити і звернутися в ДАБІ, треба було від Департаменту архітектури витяги з кадастру. На що прислали взагалі, на моє звернення спочатку прислали абсолютно іншу ділянку, що унеможливлює написати звернення. 

Якщо це 
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вже, скажімо, департаменти таке погоджують, видають дозвільні документи про такі забудови зелених зон, то для того, щоб депутат міг звернутися в відповідні контролюючі органи, треба хоча б присилати правильну відповідь. 

На жаль, такі відповіді не були надіслані. Тому звертаюся до міського голови, шкода що його зараз немає на місці в залі і він цього не чує, але прохання розібратися в цій ситуації і все ж таки якось вплинути на те, щоб у нас не знищували зелені зони.

Друге питання запиту. Це Семашка, 10. Цей будинок, давно вже там постійно затоплюються підвали. Всі ці комунікації просто є вже, яким треба капітальний ремонт проводити. Люди давно просять провести ці капітальні ремонти. Два роки назад виділяли сто тисяч гривень. Але і їх начебто як освоїли. Але зі слів місцевих мешканців ніяких ремонтних робіт не було проведено.

Тому прошу розібратися в цій ситуації також. І все ж таки виділити кошти необхідні і зробити ремонти в цьому будинку на Семашка, 10.

Все. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую вам!

Будь ласка, Вадим Васильчук!

Васильчук В.В.: Вадим Васильчук, "Київська команда".

Хотів би наголосити, що листом від 14.08.18 року мною було направлено депутатське звернення щодо Програми розвитку транспортної інфраструктури на 2019 рік, а саме: чи заплановано добудову Подільсько-Воскресенського мостового переходу? А також надати інформацію по існуючому, або майбутнім проектам, що стосуються дорожньо-вуличного та міжбудинкового освітлення на вулицях міста Києва. 

На жаль, жодної інформація я не отримав. Особливо, Володимир Володимирович, хотів би привернути увагу. Подільський міст є дуже таким об'єктом в Києві, вже дуже довготривалим. І ми досі не маємо повної картинки по Подільському мостовому переходу, особливо лівобережний підхід, які мали бути зміни до ТЕО - техніко-економічного обгрунтування.

Я надав звернення ще в серпні. Вже зараз кінець вересня. Хотілось би отримати нарешті інформацію про: який проект готується? Коли він буде готовий? І коли ми нарешті зможемо заспокоїти мешканців Райдужного та Воскресенки про те, що Подільський мостовий перехід не буде знищувати озеро Райдужне. Це перший запит.

Другий. Як голова тимчасової контрольної комісії я вже неодноразово звертаюся до нашого Департаменту земельних ресурсів про те, щоб департамент надав, зокрема, і останню. У мене лист був 26.04. Підкреслюю, 26.04. Це квітень місяць. Про те, щоби нам надали інформацію щодо земельних ділянок, на яких розташовані АЗС, АГЗС, та ті адреси, за якими їх. Ми надали весь перелік адрес.

На даний момент, вже в нас вересень, ми досі не отримали як тимчасова контрольна комісія з дотримання умов АЗС та ГЗП інформацію про ці відповідні ділянки. 

Тому направляю відповідний запит і прошу надати повну інформацію, яка запитувалась
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у депутатському зверненні від... 08/279/08/018-642 від 26.04.18 року щодо земельних ділянок, на яких розташовуються автозаправні станції, згідно із законодавством, яке передбачає надання даної інформації.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую вам! 

Шановні колеги! Ставлю на голосування питання щодо підтримки депутатських запитів. 

Прошу визначатись!

Голосування:

За - 69, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Я прошу повернутись на трибуну директора Департаменту транспортної інфраструктури пана Симонова.

Колеги! Нагадаю, розглядали ми проект рішення "Про внесення змін "Про затвердження Концепції розвитку паркувального простору в місті Києві". Проголосували ми його за основу. В цілому не вистачило голосів. Але за інформацією суб'єкта подання була проведена робота протягом обідньої перерви, роз'яснювальна, з нашими колегами і знайдена, знайдено порозуміння. 

Є пропозиція від суб'єкта подання повернутись до розгляду цього питання. 

Ставлю на голосування пропозицію щодо повернення до розгляду зазначеного проекту рішення. Прошу визначатись!

За повернення до розгляду Концепції. За повернення голосуємо.

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 8. Рішення прийнято.

Колеги, які будуть пропозиції, правки до цього проекту рішення? 

Нагадую, він проголосований за основу. 

Будь ласка, Олена Овраменко!

Овраменко О.В.: Фракція "Солідарність", Овраменко Олена.

Шановний Володимир Володимирович! Шановний доповідачу! Я хочу внести доповнення до цього переліку встановлення паркінгів. І ще додати таку адресу: Броварський проспект, станція метро "Гідропарк". Там зараз знаходиться занедбана автостоянка, яку, на жаль, ніхто не використовував і цього сезону весняно-літнього. І я вважаю, що там доцільно, щоб люди, які їдуть в чернігівському напрямку, залишали свої автомобілі і на метро добиралися до центру.

Дякую!

Симонов С.А.: Я не заперечую за внесення... (нічого не чути).

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування правку, яку озвучила на стенограму депутат Овраменко. З нею погодився суб'єкт подання. 

Прошу визначатися голосуванням!
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Голосування:

За - 67, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято. 

Чи є ще якісь правки? Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Я правильно розумію, що ми повернулися до голосування Концепції парковочного... (незрозуміло)?

Прокопів В.В.: Саме так!

Антонєнко Л.В.: Як я і казав, в мене є пропозиція до цього документа. Вона полягає в тому, що замість того формулювання, яке сьогодні у Правилах благоустрою записано, що балансоутримувач паркувальних майданчиків укладає договір з оператором паркувальних майданчиків по суті на власний розсуд, запропонувати, що це положення Правил благоустрою не застосовується. Замість нього на такі відносини поширюється Положення про оренду комунального майна. 

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати суб'єкта подання!

Симонов С.А.: Я вже коментував. Це потрібно внесення змін до Правил благоустрою. На даний момент редакція Правил благоустрою знаходиться в транспортній комісії. В нас є присутні депутати транспортної комісії. Вони можуть взяти під контроль, щоб ця правка була внесена. 

Прокопів В.В.: Дякую! 

Сергій Гусовський, будь ласка!

Гусовський С.М.: Колеги! Я просив би дуже уважно послухати пропозицію Леоніда Антонєнка. І вона не полягає в тому, що треба внести зміни в Правила благоустрою. Вона полягає в тому, щоби не застосовувалися Правила благоустрою в цій ситуації. А застосовувалось те, що викладено в Положенні про оренду. Тобто, будь ласка, послухайте дуже уважно!

Симонов С.А.: Але це внесення змін до Правил благоустрою. 

Гусовський С.М.: Ні-ні-ні! Ще раз наголошую на тому, це не про зміни в Правила благоустрою. Це про те, що керуватися при вирішенні там тих позицій, про які каже пан Антонєнко, треба щоб керуватися. Враховуючи правила...

Прокопів В.В.: Почули вас, Сергій Михайлович!

Прошу Леоніда Антонєнка сформулювати на стенограму, як буде звучати правка! Щоб ми потім могли це рішення випустити.

Антонєнко Л.В.: Оскільки це програмний документ, а не нормативний, то ми тут і програмно це можемо сформулювати. В який спосіб? Замість того, щоб нормативно сформулювати не застосовувати одне і застосовувати інше, ми кажемо: визнати за необхідне. І далі по тексту.

А другим пунктом кажемо: Департаменту комунальної власності і Департаменту благоустрою протягом місяця з моменту набуття чинності цим рішенням підготувати і подати на розгляд Київської міської ради відповідні проекти рішень, які внесуть зміни до відповідних документів нормативних. 

Симонов С.А.: А перший пункт можна сформулювати?

Антонєнко Л.В.: Ще раз: визнати за необхідне не поширювати на відповідні відносини з приводу використання і управління цих паркувальних майданчиків
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відповідного пункту Правил благоустрою. Натомість визнати за необхідне поширювати на ці правовідносини Положення про оренду майна. Це перше. 

І друге. Доручити двом департаментам розробити відповідні зміни до відповідних Правил і подати їх протягом місяця на розгляд Київської міської ради. 

Прокопів В.В.: Будь ласка, прошу прокоментувати! 

Леонід Васильович! У нас консультація. Кажуть колеги, щоб не виникало в нас труднощів в реалізації цього рішення, коли ми кажемо, що цим документом визнаємо за необхідне цим документом користуватися, а цим не користуватись, можливо, буде досить правки, якою ми доручимо департаменту протягом двох місяців розробити ці відповідні проекти і внести їх на розгляд профільної комісії.

Будь ласка, Антонєнко!

Антонєнко Л.В.: Так можна зробити, але там треба написати з якою метою. 

З метою незастосування такого-то положення і поширення такого-то положення на відповідні відносини.

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування правку, запропоновану Антонєнком. 

Прошу визначатись!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 3. Рішення прийнято.

Гуманенко, будь ласка!

Гуманенко В.Л.: Валерій Гуманенко, фракція "Батьківщина".

В Департаменті благоустрою є інститут громадських інспекторів з питань благоустрою. І згідно, згідно Адміністративного кодексу громадські інспектори, представники органів самоорганізації населення мають право на рівні штатних працівників складати протоколи про адміністративні правопорушення. 

Чи не передбачаєте ви в своєму департаменті, або, скажімо, якось співпрацювати з тими громадськими інспекторами, або у себе ввести такий же інститут громадських інспекторів?

Дякую!

Симонов С.А.: Дякую за запитання! 

Коли розроблявся проект закону, то передбачалося, що це буде: або громадські інспектори, або посадові особи комунальних підприємств. 

Але законодавець чітко визначив, що інспекторами з паркування можуть бути тільки державні службовці. У зв'язку з чим Київська міська адміністрація звернулася до
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Кабміну з проханням збільшити штатну чисельність КМДА. Кабмін нам погодив 150 чоловік, збільшення штату, і 148 з яких було додано Департаменту транспорту для відповідних створення інспекцій. Тобто це інспекція тільки виключно державних службовців, які приходять за конкурсом, які заповнюють декларації, на яких поширюється закон про корупцію. Тобто так визначено законом.

Прокопів В.В.: Дякую!

Колеги, ставимо на голосування зазначений проект рішення з усіма проголосованими правками. В цілому голосуємо.

Голосування:

За - 83, проти  - 0, утр. - 19. Рішення прийнято.

Колеги, наступний проект рішення. Прошу також доповіді пана Симонова, "Про уповноваження посадових осіб Департаменту транспортної інфраструктури виконавчого органу Київської міської ради". 

Будь ласка!

Симонов С.А.: Да, дякую!

Я вже почав про це говорити. Це саме те, що Департаменту транспортної інфраструктури було передбачено 148 осіб, які будуть здійснювати функції по  складанню адміністративних постанов та накладанню штрафів. У нас вже внесені зміни відповідно до положення. Тому прошу дуже підтримати депутатів Київської міської ради, щоб рішенням надати ці повноваження моїм співробітникам. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Вадим Іванченко, будь ласка! Іванченко з цього приводу? Дякую!

Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Відносно цього проекту рішення така сама історія. Тут є 3-й пункт, до якого дуже грунтовні зауваження управління правового забезпечення надійшли. Вони стосуються того, що ми уповноважуємо комунальні підприємства здійснювати той вид діяльності, який відповідно до правил Кабінету Міністрів може бути здійснений будь-яким суб'єктом господарювання, який відповідає кваліфікаційним вимогам. Серед тих вимог наявність страхового полісу страхування цивільної відповідальності.

Коли ми третім пунктом без конкретного переліку уповноважуємо лише комунальні підприємства, щодо яких невідомо, чи відповідають вони цим кваліфікаційним вимогам, чи ні, пропонуємо таку монополію створити, то це не відповідає законодавству.

Є пропозиція пункт 3-й звідти виключити і в такій редакції це підтримати. 

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати!

Симонов С.А.: Зазначений проект рішення сьогодні розглядався на транспортній комісії, зауваження юридичної служби були відхилені, тому прошу проголосувати без зауважень. 

Прокопів В.В.: Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: У мене
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буквально кілька питань щодо даного проекту рішення. І щодо загалом у нас транспортної системи і концепції паркувань, як у нас відбувається. Я нагадаю, що не так давно ми голосували за те, щоб визначити перелік вулиць, на яких обмежувати паркування машин. Воно не діє, на жаль. І це факт. І це велика проблема. Я не думаю, що в нас інспектори із паркування будуть певною панацеєю. 

Є інші, як мінімум, обмежуючі речі, які міг  б зробити виконавчий орган. Вибачте, вулицю Пушкінську, ми якось розмежували, тощо. Я не кажу, що на всіх. Але хоча б частково. Та ж сама Богдана Хмельницького тощо. Є вулиці центральні, які треба розгрузити. І саме із-за цього хаотичного паркування відбуваються у нас затори і страждає місто Київ. Тому, на жаль, те рішення у нас не виконується. Я закликаю і вас, в тому числі, в межах повноважень здійснити і організаційно-правові заходи, щоб воно виконувалось. 

Щодо пункту третього, я тут погоджуюсь. Тому що ми дійсно не зазначаємо, які саме комунальні підприємства. Тому що евакуатори, які будуть здійснювати доставку та зберігання на спеціальному майданчику, на автостоянку тощо. Як мінімум, виконавчий орган буде потім це винаймати. Але, як мінімум, депутатський корпус повинен знати: кого ми уповноважуємо робити таку роботу - не просту. І причому, в більшості випадків, це дійсно будуть резонансні справи. Тому що перебрати одну якусь машину, яка стоїть незаконно, на інший штрафмайданчик. Це треба розуміти, яке комунальне підприємство будемо на це уповноважувати. І у кого ми будемо потім питати? І які, наприклад, договори будуть використовуватись? А не так, як у нас з МАФами, коли демонтовують, скільки там, на жаль, зайвих коштів використовує бюджет міста Києва. Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Симонов С.А.: Дякую за запитання, Святослав! Дійсно рішення про 68 вулиць було прийнято. Це не заборона паркування. Я хочу наголосити. І не обмеження. Це, у разі, якщо неправильне паркування на цих вулицях призводить до суттєвого порушення паркування. Це було зроблено для того, щоб органам поліції, вони не трактували власноруч - де суттєве порушення, а де не суттєве. Тому що вони не розуміли, в них не було роз'яснення. Після того, як ми надали це роз'яснення, поліція почала евакуювати по 40 автомобілів в день з цих вулиць. Тому я розумію, що певний позитив був. Але коли в нас з'являться повноваження у інспекторів, його буде ще більше. Тому що ми не будемо викликати поліцію, будемо робити власноруч. 

З приводу чого ви ще питали? 

Кутняк С.В.: Комунальне підприємство - третій пункт.

Симонов С.А.: Комунальне підприємство, так. Ми не можемо. Ми розуміємо, що на даний момент у нас є два комунальних підприємства, в яких в статутній діяльності написано, що вони можуть евакуювати і в них є евакуатори. Це  "Центр організації дорожнього руху" і це  "Київпарктранссервіс". Але ми не можемо написати конкретне підприємство. Тому що це буде створена монополія. Якщо виконавчий орган завтра вирішить придбати 
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евакуатори і надати повноваження іншому комунальному підприємству, то ми не будемо втрачати таку можливість.

Прокопів В.В.: Дякую!

Віталій Павлик, будь ласка! 

Павлик В.А.: Шановний Сергію Анатолійовичу! Ви прекрасно знаєте, що кожного разу, коли ми створюємо дійсно дієві правила, особливо які будуть зачіпати правопорушників, вони будуть шукати лазівки для того, щоб не сплачувати штрафи, шукати все для того, щоб будь-яким чином ухилитись від відповідальності.

Насправді рішення необхідне, потрібне. Але я би все-таки хотів звернути увагу на правові... на рекомендації управління правового забезпечення, які надані. Нам потрібно створити бездоганну правову площину для того, щоб ми могли дійсно притягати до відповідальності правопорушників.

І моя порада, і по суті вона і викладена в управлінні правового забезпечення, посадових осіб, в тому, що хто визначає, хто наділяє ці функції? Що це по суті, за великим рахунком, не міська рада має бути, це виконавчий орган. 

І моя порада, щоб на виконання цього рішення Київради ще були розпорядження міськадміністрації для того, щоб потенційні порушники потім не могли оскаржувати ті всі постанови, які будуть накладатись, протоколи, щоб не могли будь-яким чином ухилятися. Все-таки на виконання цього рішення має бути!

Я би просив все-таки, щоб ви звернули увагу на рекомендацію управління і знайшли той механізм, щоб дійсно було все бездоганно в цьому. Дякую!

Симонов С.А.: Дякую за запитання! Все ж таки розпорядження майном територіальної громади, в тому числі і комунальні підприємства розпоряджаються майном, евакуатори, воно відноситься до виключних повноважень Київської міської ради, тому виконавчий орган не може вирішувати.

Виконавчий орган може тільки вносити зміни до положень і статутів і надавати певні повноваження.

Прокопів В.В.: Дякую!

Я так розумію, що я поставлю на голосування за основу і потім надам слово Антонєнку для правки. Прошу визн...

Будь ласка, чи не задовольнила відповідь Віталія Павлика?

Будь ласка, репліка! Віталій Павлик!

Павлик В.А.: Володимире Володимировичу, Сергій Анатолійович! Мова не йде про розпорядження майном. 

Читаємо пункт 1-й: "Уповноважити посадових осіб". Я правильно розумію, тобто міська рада уповноважує, відповідно наділяє повноваженнями певних інспекторів.

Я пояснюю, і це написав у своєму висновку Володимир Слончак, що не міська рада має це виконувати, це має бути виконавчий орган.  Для нас виконавчий орган - це міськадміністрація, для нас. І моя вам порада була - в додаток до цього рішення має бути ще розпорядчий документ виконавчого органу. Повірте, знайдуться, і ви, якщо пам'ятаєте історію, нехай це буде восьмирічної давнини, коли теж намагалися, були ті чи інші положення про паркування, ви пам'ятаєте, як потім, на жаль, в суді окремі, не зовсім якби добросовісні 
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автомобілісти і правопорушники оскаржували ті всі рішення і, на жаль, суди приносили, виносили рішення на їхню користь.

Прокопів В.В.: На щастя, зараз маємо...

Павлик В.А.: ... (нічого не чути) і рекомендації... (нічого не чути).

Прокопів В.В.: Дякую, Віталій Андрійович! Я прошу департамент врахувати таку рекомендацію. Вважаю її слушною. 

Сергій Башлаков, будь ласка!

Башлаков С.В.: Сергій Башлаков! У мене таке питання. У пункті третьому написано: "комунальним підприємствам". Це мова йде про евакуаторів. Чому розглядаються тільки комунальні підприємства для евакуації порушників парковки? Може, убрати "комунальні"? Просто "підприємствам"?

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати суб'єкта подання.

Симонов С.А.: У рішеннях Київської міської ради ми не можемо доручати просто підприємствам. Ми можемо доручати тільки тим підприємствам, на яких ми маємо засоби впливу і можемо надати фінансування. 

Прокопів В.В.: Дякую! Ставлю на голосування зазначений проект рішення за основу. Зараз дам можливість для правок.

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, Антонєнко, правка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Моя правка до пункту третього так само, як і правка Сергія Башлакова.

Дивіться, ми тут усі ринково орієнтовані депутати, які поважають вільну конкуренцію і поважають верховенство права. 

Управління правового забезпечення до цієї правки надало дуже слушні, до цього пункту, дуже слушні коментарі. Вони вказують, що операторами цих робіт з евакуації і зберігання автотранспортних засобів є особи, які відбираються відповідно до порядку, який встановлюється Кабінетом Міністрів. 

Якщо наші комунальні підприємства будуть відповідати відповідним вимогам, вони подадуть свої заявки так само, як і будь-які інші суб'єкти господарювання. 

Ми не можемо створювати сьогодні будь-які преференції для комунальних підприємств, а також давати якісь непотрібні абсолютно доручення для того, щоб ці підприємства отримували переваги перед іншими компаніями.

Пункт третій треба виключити. Дочекатися нової редакції постанови Кабміну. Оголосити відповідні конкурси. І допустити до тих конкурсів усіх осіб, які мають право займатися відповідною діяльністю.

Моя пропозиція у тому, щоб виключити третій пункт.

Дякую!

Прокопів В.В.: Леонід Васильович! Виключити весь третій пункт чи просто виключити слово "комунальним"? 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Воно без третього пункту не працює. 

Прошу суб'єкта подання прокоментувати. 

Симонов С.А.: Як я вже сказав, 
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що без 3-го пункту дійсно воно не працює, тому що ми можемо надати доручення тільки комунальним підприємствам, тому що вони знаходяться в нашому фінансуванні і підпорядкуванні, тобто інспектори Департаменту транспорту будуть складати адміністративні постанови, а комунальні підприємства, які підпорядковані Центру організації дорожнього руху або "Київпастрансервісу", будуть здійснювати евакуацію. Дякую!

Будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги, ми з вами представницький орган, ми не є органом управління комунальних підприємств. Доручення обов'язкові до виконання комунальними підприємствами надають органи управління. Якщо ви як департамент, якому підпорядковуються відповідні комунальні підприємства, разом з вашими колегами, директорами інших департаментів, вирішили їх залучити до цієї роботи, надавайте їм відповідні доручення. Це не має бути сформульовано в акті представницького органу. Воно так читається, що ...(нерозбірливо) викривляє конкуренцію, це є недопустимим пунктом. Прохання його виключити, він є зайвий. 

Прокопів В.В.: Дякую!

Колеги, ставлю на голосування правку Антонєнка щодо зняття 3-го пункту. Суб'єкт подання заперечує щодо виключення 3-го пункту. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 17, проти  - 7, утр. - 44. Рішення не прийнято.

Ставлю на голосування зазначений проект рішення в цілому. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 55, проти  - 0, утр. - 21. Рішення не прийнято.

Прошу керівника департаменту провести консультації з депутатами, фракціями. Маємо ще можливість повернутись до розгляду цього проекту рішення.

Наразі запрошую до доповіді керівника Департаменту інформаційних технологій Юрія Назарова щодо проекту рішення "Про використання майна територіальної громади міста Києва для розвитку послуг з використанням інформаційно-телекомунікаційних технологій".

Будь ласка!

Назаров Ю.Л.: Добрий день, шановні депутати! Добрий день, шановний голово! Виносимо проект рішення Київської міської ради "Про використання майна територіальної громади міста Києва для розвитку послуг з використанням інформаційно-телекомунікаційних технологій".

Цей проект рішення обумовлено тим, що необхідно виконувати ті повноваження, які покладені на Департамент інформаційно-комунікаційних технологій.

Проблема полягає в тому, що діючі акти Київради не врегульовують питання щодо використання майна територіальної громади міста Києва, іншим
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... (нерозбірливо) для того, щоб здійснювати розміщення. 

Отже, проект рішення направлено на те, щоб структурні підрозділи КМДА, РДА, підприємств, установ та організацій, що належать до комунальної власності, забезпечили встановлення в інтересах територіальної громади міста Києва засобів інформатизації.

Звичайно, при цьому пропонується передбачити, що всі витрати будуть забезпечувати відшкодування, так і спожиту електроенергію, та інші експлуатаційні витрати.

Якщо взагалі, то хочу пояснити, в чому проблематика. Дуже часто ставляться задачі як представниками виконавчого органу, так і Національної поліції стосовно камер відеоспостереження, інформаційних кіосків, комунікаційних шкафів, засобів телекомунікацій. І нам необхідно пришвидшити цей процес. 

Завдяки цьому рішенню буде можливість значно прискорити і встановлення системи відеоспостереження, і засобів телекомунікації.

Отже, прошу підтримати цей проект рішення, який достатньо важливий.

Прокопів В.В.: Дякую! Леонід Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановний пане Юрію! У мене до вас запитання щодо платіжних терміналів.

Ви пропонуєте там встановлення цих терміналів, які, я так розумію, закріплені за комунальними підприємствами будуть, встановлювати у якийсь особливій процедурі, на яку не буде поширюватися загальна процедура, встановлена Положенням про оренду комунального майна. 

Сьогодні ви знаєте, що якщо якесь комунальне підприємство хоче розташувати на комунальній власності платіжний термінал, воно має оприлюднити цю інформацію, пройти через аукціон, вибороти його і лише після цього, сплачуючи орендну плату, вона встановлює платіжний термінал.

Яка є необхідність ці платіжні термінали включати у цей перелік?

Дякую!

Назаров Ю.Л.: Пане Леоніде, ви праві, але ви не до кінця зрозуміли. Це - інформаційні термінали туристичні. Там, де туристи та мешканці міста ... (нерозбірливо). Це не платіжний термінал. Це не платіжний термінал. Так!

Прокопів В.В.: Я правильно розумію, що можемо вважати це редакційною правкою, виключення платіжних...

Назаров Ю.Л.: Так! Так!

Прокопів В.В.: ... суб'єкт подання з нами погоджується.

Назаров Ю.Л.: Так!

Там платіжних немає. Я, відверто кажучи, не пам'ятаю.

Прокопів В.В.: Десь вичитав Леонід Васильович. Можливо, можливо, технічна помилка. І всі погоджуються, що вона редакційна. Немає зауважень.

Колеги! Є пропозиція поставити на голосування з редакційною правкою Антонєнка. Немає зауважень? 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Можна озвучити. Будь ласка!

Мікрофон Антонєнку, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: У пункті одинадцятому, термінали, а в дужках  - за виключенням платіжних і закрити дужку. Така правка.
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За виключенням платіжних терміналів, пункт 11.

Прокопів В.В.: Немає зауважень, колеги?

Левін має зауваження. Будь ласка!

Левін В.І.: Прошу пробачення! Я більш ретельно підійду до цього питання. У нас була нарада, яка відбувалася в Департаменті фінансів, це консультації по формуванню проекту бюджету на 19 рік. Департамент інформаційно-комунікаційних технологій (виконавчого органу) і далі по тексту.

Згідно з цим протоколу пану Назарову було надано доручити Департаменту інформаційно-комунікаційних технологій надати до 01.09.18 року на розгляд профільних постійних комісій міської ради проект комплексної міської цільової програми "Електронна столиця" на 19-22.

Звернутися до Департаменту економіки та інвестицій з пропозиціями щодо внесення змін до порядку розроблення, затвердження та виконання міських цільових програм у місті Києві в частині погодження проектів міських цільових програм і так далі по тексту.

Хочу спросити пана Назарова, а що він зробив до 01.09? Перше.

І друге, як проект рішення, з яким він до нас прийшов, входить до міської цільової програми, яка була подана, повинна була подана на 01.09.18 року. 

Дуже дякую!

Назаров Ю.Л.: Дякую за запитання! Відповідно до протоколу була розроблена міська цільова програма "Електронна столиця" на 2019-2021 роки. Відповідно до Регламенту та порядку вона була передана до Департаменту фінансів та економіки. Зараз, після опрацювання, вона буде винесена як на профільну комісію, так і на бюджетну. 

На другу частину питання відповідаю, цей проект рішення ніякого фінансового відношення до програми "Електронна столиця" немає, але дає можливість пришвидшити виконання заходів стосовно як встановлення телекомунікаційного обладнання, так і всього переліку, який там наданий. Це і камери відеоспостереження, інформаційні термінали тощо.

Прокопів В.В.: Дякую вам!

Алла Шлапак, будь ласка!

Шлапак А.В.: Шановні колеги! Я, в принципі, скоріше до головуючого питання. Ви знаєте, в мене були зауваження, що не було договору і так далі. Я договір отримала в руки три хвилини назад. І я не єдина в залі, кому договір роздали тільки що, він ще гарячий в руках. Якщо ми готові так оперативно розглядати такі важливі договори про співробітництво, звичайно, голосуйте! 

Але я особисто заявляю, в такому режимі голосувати за такі важливі проекти рішення неправильно і безвідповідально.
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Я прошу вчасно роздавати всі матеріали...

Прокопів В.В.: Алла Василівна, з усією повагою до вас, з усією повагою до вас. Як називається договір, який вам щойно роздали? Як називається? Це по якому питанню? 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: А ми зараз яке розглядаємо? 

(Сміх у залі).

Прокопів В.В.: Колеги! Для тих, хто в шоці. Ми зараз розглядаємо питання "Про використання майна територіальної громади міста Києва для розвитку послуг з використанням інформаційно-телекомунікаційних технологій". 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Так і я про це ж.

Будь ласка! Будь ласка! Давайте не плутати питання, бо ви виступили з критикою. Мабуть, з справедливою критикою, але пан Назаров не має до цього жодного відношення. 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Двадцять дев'ятий, але це не стосується цього питання, колеги! 

Зараз це невідкладне питання. Але воно підготовлено і до нього не було зауважень. 

Ставлю його на голосування. Визначаємось, колеги!

З урахуванням редакційної правки, яку озвучив пан Антонєнко.

Голосування:

За - 72, проти - 1, утр. - 9. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую пану Назарову! 

Колеги! Запрошую до доповіді пана Михайленка по проекту рішення "Про встановлення обмеження продажу пива (крім безалкогольного), алкогольних, слабоалкогольних напоїв, вин столових в місті Києві".

Таке враження, що Радянський Союз повертається. Але сподіваюсь, Михайленко пояснить нам, що це не так.

Будь ласка, пане Михайленко! Регламент до п'яти хвилин. Будь ласка!

Михайленко В.О.: Дякую, шановний Володимире Володимировичу!

Радянський Союз не те, що не повертається, він завдяки нашим з вами ініціативам йде в нєбитіє. 

Я нагадаю, що. Маю пояснити, мабуть, що ця ініціатива нами з вами вже приймалася. Приймалася вона два роки тому, восени 2016 року. На жаль, через досить серйозне алкогольне лобі ініціативу затягали в судах. Через що підприємці просто відмовилися виконувати.

За час, коли в місті Києві діяло обмеження продажу алкоголю вночі, знизилась кількість правопорушень, скоєних у стані алкогольного сп'яніння, про що свідчить статистика правоохоронних органів. Збільшився і покращився комфорт життя населення у спальних районах. Про що свідчать наші з вами виборці.

Я впевнений, що в цьому залі немає депутата, якому виборці не сказали велике дякую за те, коли протягом майже року під вікнами в людей не співали пісень
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п'яні компанії, не билися під магазинами, які розташовані в житлових будинках. На жаль, я повторюю, через алкогольне лобі це рішення затягали в судах. 

Ми з вами, шановні колеги, не стояли на місці і за цей час разом  з іншими міськими громадами, разом з громадськими активістами, разом з людьми, які борються за здоровий спосіб життя в усій країні, лобіювали прийняття відповідного закону.

Цього року Верховна Рада України прийняла відповідний закон, який вже підписано Президентом України. І ми з вами, шановні колеги, якщо я не помиляюсь, сьогодні можемо стати першою міською радою країни, яка прийме відповідне рішення на виконання нового закону України. Цей закон надає нам з вами офіційно повноваження обмежувати продаж алкоголю в часі в нашому місті. 

Я хочу сказати, особливо для всіх лобістів, для всіх алкогольних магнатів, які намагаються нас з вами звинувачувати в тому, що ми вводимо якийсь там сухий закон чи щось на кшталт цього.

Мова не йде про заборону, мова йде про обмеження продажу тільки в магазинах. Ми не кажемо, що вживати погано, має бути культура, має бути помірковане вживання. Ми кажемо, що треба поважати містян і треба поважати людей.

Колеги, я хотів би нагадати, що, мабуть, жодна ініціатива міської ради ще не набирала такої величезної кількості, величезної підтримки киян.            70-88% містян підтримують обмеження продажу алкоголю вночі саме через комфорт.

Я нагадаю, що зазначений проект рішення підготовлений за ініціативою Київського міського голови, підписаний Київським міським головою, підписаний секретарем Київської міської ради і поданий абсолютно всіма фракціями Київської міської ради. 

Користуючись нагодою, я хотів би подякувати вам, шановні колеги, за надану мені високу честь представляти зазначений проект рішення. Ми з вами пройшли досить тяжкий шлях розробки цього нормативно-правового акта. Він тривав близько півроку, він пройшов громадські обговорення, він пройшов численне внесення технічних правок, численне погодження цих правок у комісіях, у державній регуляторній службі, з громадськістю, з представниками бізнесу і, головне, з людьми, з киянами.

Зараз на ваш розгляд дається абсолютно виважений проект рішення, який цілком відповідає закону, а головне - цілком відповідає запиту і вимогам киян, тому що, в першу чергу, це не проект рішення депутатів Київської міської ради, це не проект рішення міського голови Віталія Кличка,
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в першу чергу, це проект рішення, який вимагають прийняти кияни.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги, є пропозиція без обговорення! Можливо, обов'язкові виступи від фракцій і будемо голосувати. Чи є необхідність обговорювати?

Проект рішення розданий всім депутатам Київради. 

Будь ласка, Михайленко!

Михайленко В.О.: Шановні колеги, якщо без обговорення, я б хотів, єдине, що ми просимо прийняти проект рішення з технічними правками комісії, які стосуються пункту 3.3.1, 3.2 та пункту 5, з правками юридичного управління, окрім пункту 5-го, тому що ми там пункт 5-й виправили на комісії.

Шановні колеги, щоб довго просто не диктувати ці пункти, це стосується повноважень Київської міської державної адміністрації перевіряти заклади торгівлі, контролювати, точніше, і перевіряти заклади торгівлі на виконання нашого з вами рішення. Тому що ми розуміємо, що якщо кожен раз буде приїжджати поліція, цього буде недостатньо.

З правками юридичного управління в усіх частинах, окрім пункту 5-го. 5-й пункт викласти в такій редакцій, як він був прийнятий на комісії торгівлі.

Прокопів В.В.: Дякую!

Чи є наполягання на обов'язкових виступах від фракцій? Ніхто не наполягає, колеги?

Ставимо на голосування... Є? Хто наполягає? 

Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: Назаренко Володимир, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Дійсно гарна ініціатива, і це одна з тих ініціатив, яка є однією з основних програмних Всеукраїнського об'єднання "Свобода" що в Києві, що загалом по Україні. І більше того, дана ініціатива не тільки в аспекті продажу алкоголю, але й в аспекті того, що діють незаконні наливайки, зокрема, в Солом'янському районі, зокрема, загалом по місту Києву. І нам треба робити кроки і кроки вперед щодо боротьби не тільки з продажем алкоголю в нічний час, а щодо нелегального продажу алкоголю, наркотиків, культивувати здорову націю і здоровий патріотичний націоналістичний дух серед киян.

І я хотів би звернутися так само до керівників районних державних адміністрацій, щоб зробили всі дії, щоб ці МАФи, щоб ці підвальчики були фактично знищені.

Якщо хтось не може знищити, звертайтесь до "Свободи", звертайтесь до "Соколу", ми фактично знищимо як на Чоколівському бульварі, як на Троєщині, так і скрізь по Києву, і в Дніпровському районі будемо знищувати ці розсадники, розсадники алкоголю і...

Прокопів В.В.: Пане Назаренко! Я сподіваюсь, ви будете робити в межах чинного законодавства. (Оплески). Рекламу всі почули. Дякую вам!

Олександр Омельченко наполягає і переходимо до голосування.
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Омельченко О.О.: Дякую!

Володимир Володимирович! Шановні депутати! Я прошу до уваги. 

Звичайно, я входжу до тих голів фракцій, які там підписували і підпис мій є. 

Але я хочу серйозно обговорити питання. Нічний час, з двадцяти трьох. Нормально. Можна з двадцяти двох. Тоже буде нормально. Але хто опрєдєлив ранок у десять часов? 

(Оплески).

Омельченко О.О.: Я прошу до уваги. Шановні колеги! Давайте будемо дорослими.

Прокопів В.В.: Колеги! Прошу тиші!

Омельченко О.О.: Я прошу, будемо дорослими. У вісім годин садочки вже працюють. У вісім годин школярі вже учаться. І у літній період, коли люди їдуть на відпочинок, не всі такі прозорі, що з вечора накупили. І тому їде сім'я, компанія хороша на рибалку, на рибалку. Да! 

Тому я вважаю, я вважаю. Я серйозно. Що треба обмежити вранці у вісім ранку. 

І останнє. Дорогенькі мої! Я за все своє життя стільки випив, що повинен у золоті ходити. Але алкоголіком поки сьогодні не був. Тому давайте виважено. Ранок залишимо. У вісім ранок. У вісім. 

Оце прохання підтримати. Вечір залишити, двадцять три, а ранок - оприділити у вісім ранку. 

Прокопів В.В.: Олександр Олександрович! Сприйнята ваша правка. Будемо голосувати за основу. Потім правки, які будуть внесені. 

Є в нас присутній народний депутат України Дмитро Білоцерковець. Має бажання виступити по цьому проекту рішення. 

Ставлю на голосування питання щодо надання йому слова. Будь ласка, визначаємось!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Пане Дмитро, запрошую вас до трибуни. Пана Михайленка прошу дати можливість
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народному депутату виступити.

Пане Дмитро, прошу вас вкластись в регламент традиційний вже три хвилини по можливості.

Білоцерковець Д.О.: Шановні представники київської громади! Хочу вас проінформувати, що цей проект рішення народився завдяки тому, що був прийнятий відповідний закон Верховної Ради України, який надає повноваження місцевим громадам чітко визначати час і можливості продажу алкоголю вночі в стаціонарних магазинах.

Ми зараз кажемо не про малі архітектурні форми, в яких у нас загалом заборонено продаж алкоголю, а кажемо лише про стаціонарні. 

Чому це потрібно зробити? І в чому є ще проблема? То треба розуміти, що це рішення ми маємо приймати для того, щоб підтримати, для того, щоб зменшити кількість тих ситуацій, які у нас дійсно часто бувають вночі, і поліція нам про це каже. Коли ми прибрали алкоголь в МАФах, то одразу статистика стосовно тих проблем, які є в нашої громади, у нас зменшилась набагато.

Що тут є трошки ще проблемним? Через те, що зараз, якщо алкоголь буде продаватись вночі деякими стаціонарними магазинами, ми можемо лише виписувати штраф. І це дійсно поки що мало. І зараз ми будемо реєструвати зміни до законодавства для того, щоб була можливість прибирати ліцензію на продаж алкоголю, якщо не виконується рішення місцевої ради. 

Поки що, на жаль, ми не змогли в тому законі, який був прийнятий, це поставити. Але ми зараз розробляємо ці зміни і ми будемо збільшувати відповідальність тих, хто здійснює ці порушення. 

Зараз ми лише вводимо можливість фіксації з точки зору місцевих органів влади, які зможуть чітко визначити, хто це буде робити. А це будують робити інспектори по благоустрою районних державних адміністрацій і комунальне підприємство "Київблагоустрій", а також Департамент благоустрою, які будуть це фіксувати і виписувати штрафи. 

Але через те, що дійсно штрафи - це не така велика відповідальність, як би нам хотілось, але все одно це вже є початок роботи. І я впевнений, що великі мережі торговельні, вони будуть відповідати рішенню Київської міської ради і це підтримають. Тому зараз потрібно показати чітко політичну волю міської ради, київської громади і підтримати це рішення.

Дякую!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Дякую, пане Дмитро!

Колеги! Ставлю на голосування за основу зазначений проект рішення. 

З правками, озвученими доповідачем.

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, колеги, ставлю на голосування правку, озвучену Олександром Омельченком на стенограму!

Прошу визначатись!

Голосування:

За - 54, 
 <---   27 Сентября  16 ч 31 м 16 с  ----   Другий   --->

проти - 1, утр. - 11. Рішення не прийнято.

Колеги! Всі записані по правках? 

Антонєнко, правка? Баленко, правка? 

Будь ласка, Ігор Баленко!

Олександр Пабат, будь ласка!

Пабат О.В.: Шановні колеги! Звичайно, я не є настільки вже досвідченим як попередні доповідачі, в золоті не ходжу. Але я звернув увагу, незважаючи на те, що у нас сьогодні ще у пленарному засіданні нам не роздали цей проект рішення. Роздавали його двадцятого. Але є там така фраза "вина столові". 

Я як теоретик знаю, що є вина не тільки столові, а й є ще вина і кріплені, є портвейни і так далі, вермути і таке інше. То, можливо, просто ми допишемо "вина", не вказуючи "столові".

Дякую!

Прокопів В.В.: Михайленко, будь ласка!

Михайленко В.О.: Олександре Вікторовичу! Ви абсолютно маєте рацію. Єдине, що законодавець виніс як окремий вид алкоголю вина столові. Саме тому таке формулювання. 

А вина кріплені і інші види вин, про які ви кажете, відносяться до, ну, включені тут в поняття алкогольних напоїв.

Прокопів В.В.: Не наполягає Пабат на правці? Не наполягає.

Бондаренко, є правки? 

Михайленко В.О.: Портвейн, три сімьорки, ... (нерозбірливо) теж відноситься до алкогольних напоїв.

Прокопів В.В.: Володимир Бондаренко, будь ласка, правка!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко.

До спиртних напоїв відноситься також така така категорія, яка не згадана, на жаль. Але вони можуть бути спиртними, наприклад, наливки. Це бродильний продукт, недистиляційний. І ним можна, вибачте мене, поживитись так, що світа білого...

З зали: (Нічого не чути).

Бондаренко В.Д.: Тому, чи не включаємо ми його сюди? Наприклад.

Прокопів В.В.: Будь ласка, я прошу прокоментувати керівника управління правового забезпечення!

Володимир Слончак. Будь ласка, мікрофон!

Слончак В.В.: Доброго дня, шановний Володимир Володимирович, шановні депутати!

Справа в тім, що вказаний проект рішення є регуляторним актом. Будь-які зміни, які вносяться до нього, мають проходити відповідну процедуру. Тому прошу не вносити зміни до нього, а голосувати так, як воно є. Оскільки дане рішення в будь-якому випадку буде оскаржене в судовому порядку. І у випадку якихось змін до нього зараз, буде його важко відстояти.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! 

Маємо можливість голосувати чи хтось наполягає ще на правці?

Ставимо на голосування в цілому з...

Наполягає? 

Будь ласка, Олександр Омельченко!

Омельченко О.О.: Володимир Володимирович! Володимир Володимирович!

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Омельченко О.О.: Шановні колеги! У кожній справі є недогиб, але важливий перегиб. 

Ви пам'ятаєте, чим закінчилася ініціатива Лігачова
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в свій час по боротьбі з алкоголізмом, бо в нього печінка була хвора. І тоді свадьби гуляли, в воду з-під "Боржомі", бутилку виливали, наливали горілку і ставили на свадьбах. Ви ще тоді в школу ходили або в садочки. Тому я хочу, щоб ви повернулися до питання "ранок, ранок, ранок, вісім годин". 

І тому я прошу повернутися до голосування за мою правку. Мені незрозуміло, чому фракція "Солідарність" дала 30 голосів. Якщо остальні ваші 22 хворі печінкою, так, а я думаю, що вони здорові, нормальні. І прошу переголосувати - ранок, на 8 годин.

Прокопів В.В.: Прошу суб'єкта подання прокоментувати можливість внесення такої правки. Можливо, є рація в старійшини Київради.

Будь ласка!

Михайленко В.О.: Вельмишановний Олександре Олександровичу, шановні колеги! Я хотів би, я сказав про це, можливо, не досить широко. А в процесі обговорення протягом цих півроку, що ми готували проект рішення, було надзвичайно багато пропозицій і всі вони, безумовно, слушні. Є надзвичайно слушна пропозиція пана Башлакова, є надзвичайно слушна пропозиція пані Овраменко. І пропозиція, яку озвучив Олександр Олександрович Омельченко, вона надходила не тільки від нього, а і є пропозиція пана Турця, і пропозиція, яку озвучив Олександр Олександрович, вона також надходила від різних депутатів. І всі ці пропозиції, вони опрацьовуються.

Єдина проблема полягає в тому, що після оприлюднення проекту регуляторного акта, в нього можна вносити тільки ті правки, які не міняють суті регуляторного акта. Тобто, умовно кажучи, там ставити коми, міняти букви, міняти слова місцями і більше нічого не змінювати. Все інше, що суттєво впливає на регуляторну процедуру, на регуляторний акт, що суттєво регулює суспільні і господарські відносини, змінює його суть і потім такий регуляторний акт, швидше за все, буде оскаржений в суді.

Я думаю, що тут ні в кого немає, ну, ніхто навіть не думає про те, не фантазує, що після того, як ми з вами приймемо відповідне рішення, не буде позовів до суду. Безумовно, що алкогольні барони, лобісти будуть звертатися до суду і будуть намагатися чіплятися за кожну кому, за кожну букву для того, щоб відмінити це рішення. І про це вже сказав і голова нашого юридичного управління Володимир Слончак.

Я вам ще раз повторюю, що ми маємо виважений, опрацьований, стовідсотково відповідаючий закону нормативно-правовий акт. Ми можемо внести до нього правки потім, розробити спільно
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проект рішення і змінити там будь-що...

Прокопів В.В.: Дякуємо вам!

Михайленко В.О.: ... але відповідно до закону. Дякую! 

Прокопів В.В.: Андрій Странніков, будь ласка!

Странніков А.М.: Шановні колеги! У мене, у мене прохання, в тому числі, і до Олександра Олександровича Омельченка. З усією повагою!

Справді, проект рішення виважений. І алкогольне лобі сьогодні тільки і чекає того, щоб ми зробили якусь помилку в цій сесійній залі. 

Тому велике прохання до Олександра Олександровича. Давайте зараз підтримаємо цей документ в цілому. А потім ви тут же подасте свою правку як зміни до даного рішення. Я думаю, потерплять два місяці ті, хто хочуть пити з восьмої ранку, потерплять до десятої ранку  два місяці. Нічого страшного з ними не станеться. 

Тому, будь ласка, давайте не вносити ніяких правок, а голосувати його в цілому!

Дякую!

Прокопів В.В.: Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Шановні колеги! Особисто я вранці алкоголь не купляю, але правку Сан Санича я підтримую. І вважаю, що держава не повинна мені диктувати, чи купувати мені це вино вранці, чи не вранці.

Але я це слово беру не для того, щоб коментувати вино, а для того, щоб коментувати регуляторну процедуру. Я хочу вас застерегти від такого підходу вузького до регуляторної процедури, яка виключає нашу можливість розглядати ці проекти рішень у першому читанні, у другому читанні і позбавляє депутатів права на те, щоби робити те, на що ми отримали мандат від своїх виборців: робити пропозиції, обговорювати їх і наполягати на їх включенні до відповідних проектів рішень. Тим більше, що сьогодні мова йде не про те, щоби додатково звузити права підприємців. А мова йде про те, що казав Олександр Олександрович, що ми не мусимо сьогодні з водою виплеснути дитину, і це є очевидний перегиб.

Я підтримую його пропозицію про те, що треба повторно це питання проголосувати. 

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Михайленко!

Михайленко В.О.: Колеги, я абсолютно підтримую пропозицію пана Антонєнка не розглядати так вузько регуляторну процедуру. Більш того, я хочу нагадати нам з вами, що колись своїм рішенням ми взагалі відкидали регуляторну процедуру. Це призвело нас просто до "алкомайдану" і скасування рішення, яке було внесено без дотримання регуляторної процедури, в суді. Давайте не наступати на ті ж самі граблі.

Прокопів В.В. : Олександр Бродський!

Бродський В.Я.: Вячеслав!

Прокопів В.В.: Вячеслав Бродський, перепрошую!

Бродський В.Я.: Шановні колеги, доброго дня! Вважаю проект рішення своєчасним, але, на мою думку, він не є до кінця збалансованим. 

Цим проектом ми також обмежуємо ту переважну кількість громадян, киян, дев'яносто відсотків, дев'яносто дев'ять відсотків, які звикли купувати вранці, які не порушують закон. Але вони також відчують якісь обмеження. 

Натомість в цьому проекті рішення немає чітких пояснень, чому до десяти? 

Впевнений, що переважна більшість цих злочинів, скоєних

  <---   27 Сентября  16 ч 40 м 16 с  ----   Седьмой   --->

у нетверезому стані, скоїться до 8 години ранку, а це вже є світловий день навіть взимку. Також немає в цьому проекті рішення, як посилити відповідальність тих осіб, які порушують громадський спокій вночі, а також тих громадян, які повторно або постійно напідпитку порушують спокій киян? 

Нічого не сказано про відповідальність за неконтрольований цілодобовий продаж алкоголю неповнолітнім. 

Далі, який прогнозований відсоток нелегального алкоголю або самогоноваріння з'явиться та пов'язані з цим ризики? Отруєння, інвалідність тощо.

Враховуючи ці обставини, пропоную обмежити продаж алкогольних та слабоалкогольних напоїв та пива в місті Києві з 23 до 8 години ранку.

Вважаю, що це вдарить по, перше, по тіньовому обігу алкоголю. 

Друге, підвищить наповнення до бюджету міста Києва, податки, я маю на увазі.

І саме головне, третє, не завдасть тих незручностей для киян, які звикли купувати продукти вранці. А я вважаю, що це 99% таких людей.

І саме головне, ви знаєте, я тут не видумую колесо, не придумую нічого, це є практика більшості, я повторюю, більшості європейських країн. Дякую за увагу!

Прокопів В.В.: Дякую, колеги!

Олег Макаров, будь ласка! І переходимо до голосування.

Макаров О.А.: Ви знаєте, можна сперечатись з 8-ї чи з 10-ї, тут справа смаку. Я б проголосував за те, щоб з 8-ї дозволити обмежувати, до 8-ї обмежувати продаж алкоголю. Але зараз я не про це хочу сказати.

Мені здається, що колега, доповідач трішечки не точно протлумачив регуляторну процедуру. Не написано ніде, що можна змінювати тільки кому. Написано про те, що нормативний акт повинен пройти регуляторну процедуру.

І в даному випадку правка Олександра Олександровича, вона стосувалась послаблення тиску на бізнес, тобто зменшення обмеження. Обмеження було до 10-ї, а ми зменшуємо це обмеження, то немає кому оскаржувати цю зміну. Тому те, що ви кажете, що воно буде потім оскаржено і скасовано, це неправда, бо немає кому оскаржувати. Немає порушення для бізнесу. Бізнес менше буде  потерпати від таких обмежень!

Прокопів В.В.: Будь ласка, суб'єкт подання просить коментар!

Михайленко В.О.: Пане Макаров, від такого шанованого юриста як ви формулювання "не точно сказав" звучить як комплімент. Але я просто хочу нагадати, що в нас не всі, не весь бізнес торгує алкоголем, і обмеження продажу алкоголю в часі можна трактувати як поблажку для інших видів бізнесу. Тому питання досить спірне.

Судова практика, яка вже
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є, каже нам про те, що така правка може негативно вплинути і може бути підставою для відміни нормативно-правового акта.

Інший бізнес, який не торгує алкоголем.

Прокопів В.В.: Колеги! Ще хтось наполягає на виступі? Чи можемо ставити на голосування?

Яловий, будь ласка!

Баленко, перепрошую!

Баленко І.М.: Баленко! 

Прокопів В.В.: Баленко!

Баленко І.М.: Добрый день, уважаемые коллеги! Я, как вы знаете, мой бизнес состоит из супермаркетов. Я больше всех знаю, что там происходит. Я за то, чтобы ночью не торговать алкоголем, потому что действительно очень много инцидентов и все ночные, кто занимается ночной торговлей, происходят там большие проблемы. И не только для людей, а для самих же работников, потому что приходят выпившие люди и пытаются еще что-то купить, еще выпить. 

Но то, что правка была Сан Саныча, я считаю, что это очень обоснованная правка. Прежде всего, все было сказано, кроме одного. Каждую субботу, в воскресенье, мы в пятницу едем на дачи, едем туда и мы покупаем алкоголь.

Где мы его будем покупать? Мы его будем покупать в области, оставлять деньги в области, оставлять налоги в области. И я не вижу в этом смысла как как экономического, потому что. И такого, что это будет мешать. Действительно девяносто девяти процентам нормальных людей, которые выезжают. Куда-то хотят. И уже привыкли скупаться у себя возле дома. И они должны будут искать данные, данную точку, где они будут покупать алкоголь.

Таким образом, в принципе я бы тоже настоял на том, чтобы мы переголосовали данную правку с восьми до... с двадцати трех до восьми, как правку, которую внес Сан Саныч в данный, в данной ситуации.

И ничего, если даже, если даже нужно будет перенести данное решение, я думаю, что тот экономический эффект, который будет, будет для предпринимателей, и удобство для наших же избирателей, которые тоже привыкли покупать это утром и уезжать где-то на дачи. Для них два месяца той работы, которая, может, или месяц, который нужно будет перенести и сделать заново проект, я не вижу никакой проблемы. Сэкономит нам намного больше денег в бюджет и намного больше проблем решит с забегаловками, которые утром тоже работают и продают. И появятся и таксисты, и кто угодно, для тех, кто хочет выпить, они всегда найдут.

Ни Америка не победила, ни Финляндия не победила, никто из стран, которые запрещали алкоголь, не победили алкоголь.
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И поэтому, поэтому его нужно ограничивать путем цены, цены, может быть, продажи. Вот то, что должно делать государство, это поднимать цену, индикативные цены на данный алкоголь и брать большой акциз. Тогда люди меньше будут пить.
Прокопів В.В.: Дякую, Ігор Миколайович!

Колеги! Ставлю на голосування. 

Будь ласка, Сиротюк!

Я ставлю на голосування правку. Ви з  приводу правки?

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Сиротюк Ю.М.: Друзі! Тут виступаючий сказав про "алкомайдан". Але для того, щоб був "алкомайдан", потрібно, щоб була алкомафія. І ми бачимо спротив алкомафії цьому рішенню. 

Алкоголю продавати не можна! У всіх європейських країнах це обмежується. Споювати українців ... (нерозбірливо) це гріх. 

Але, Володимир Володимирович, вам зауваження. Нас ще Путін не переміг! Державна мова у нас українська. Конституції ніхто не відміняв. 

Будь ласочка, депутат міської ради зобов'язаний вільно володіти державною мовою! Я прошу виключати мікрофони тим, хто ображає почуття нас, українців, які воюють з російським окупантом. 

Прошу підтримати цей проект рішення!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка, прошу Михайленка прокоментувати!

Михайленко В.О.: Шановні колеги! На початку свого виступу я сказав, що цей проект рішення має об'єднати зал. Зараз ми, на жаль, заводимо дискусію в ту сторону, що він тільки роз'єднує зал.

Керівник юридичного управління чітко пояснив, чому ми не можемо прийняти цю правку і чому вона може знищити нашу з вами ініціативу. Я пропоную шановним колегам, які підтримують іншу ініціативу. 

По-перше, я хотів би сказати, що якщо до нас, на жаль, не приходило жодної такої пропозиції протягом розробки цього нормативно-правового акта, а вона могла би бути врахована ще на стадії публічного обговорення, без проблеми зараз вийти в залу, проект рішення вийшов би з залу в зовсім іншій редакції. 

Тим не менше, є розроблений ... (нерозбірливо) та все підгрунтя для того, щоб розробити будь-який проект рішення про внесення змін, там, у найкоротші можливі терміни. Буквально, там, півтора-два місяці. І можна внести відповідну зміну.

Якщо є таке прагнення і таке намагання, я готовий навіть як юрист особисто взяти на себе технічну роботу, як в принципі і при підготовці цього проекту рішення. І підготувати відповідний проект рішення з відповідними правками для того, щоб він був потім винесений до сесійної зали. 

Наша мета і наша ціль сьогодні тут єдина - виконати доручення киян, виконати вимогу киян і прийняти таке рішення, яке потім не буде скасовано в судах і не повторить долю наших попередніх рішень. Ось і все.

Прокопів В.В.: Зрозуміло. 

Олександр Омельченко наполягає на правці своїй?

Будь ласка, Омельченко!

Омельченко О.О.: Я до доповідача. А хто вам сказав, що кияни хочуть у десять ранку, а не в вісім?
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Хто вам сказав особисто?

...(Шум у залі).

Михайленко В.О.: Сказали люди...

Омельченко О.О.: Хвилинку! Назовіть мені в Європі, крім усіх столиць, всі міста Європи, де є обмеження! Назовіть, я вас прошу!

Михайленко В.О.: Дублін, Стокгольм, Таллінн, можна країнами?...

Прокопів В.В.: Колеги, я, на жаль, не можу допустити дискусію більше з цього приводу. Уже більше року вона триває. І я прошу визначатися шляхом голосування.

Ставлю на голосування зазначений проект рішення в цілому з проголосованими правками. Прошу визначатись, і з пропозиціями суб'єкта подання!

...(Шум у залі).

Прокопів В.В.: Ми її голосували вже двічі.

Колеги, наполягаєте, ставлю на голосування правку Олександра Омельченка. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 51, проти  - 3, утр. - 14. Рішення не прийнято.

Ставимо на голосування в цілому з пропозиціями суб'єкта подання і проголосованими правками. Визначаємось!

Голосування:

За - 77, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

(Оплески).

Михайленко В.О.: Дякую, колеги! Моя пропозиція щодо підготовки проекту рішення залишається актуальною. Дуже дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Михайленку!

Колеги, також у мене є інформація, що з приводу проекту рішення "Про уповноваження посадових осіб (інспекторів з паркування) Департаменту транспортної інфраструктури виконавчого органу Київської міської ради", також директором департаменту були проведені консультації з депутатами міської ради і є пропозиція суб'єкта подання повернутись до розгляду зазначеного проекту рішення. 

Я ставлю цю пропозицію на голосування. Колег прошу визначатись!

Голосування:

За - 69, проти  - 0, утр. - 12. Рішення прийнято.

Нагадую, за основу цей проект рішення вже проголосований. Чи будуть якісь правки до цього проекту рішення?

Прошу записатись, в кого є правки!

Леонід Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Пункт 3-й ми домовились викласти в такій редакції: "Суб'єкти підприємницької діяльності, які відповідають вимогам, передбаченим порядком тимчасового затримання та зберігання транспортних засобів на спеціальних майданчиках і стоянках,
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затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 17 грудня 2008 року із наступними змінами і доповненнями, а також комунальним підприємством (далі - за текстом) і кома, і які мають поліси страхування цивільної відповідальності (зараз я закінчую), який саме поліс: "Обов'язкове страхування цивільної відповідальності суб'єкта господарювання, що надає відповідні послуги". У такій редакції прохання підтримати! 

Симонов С.А.: Суб'єкт подання не заперечує.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 74, проти  - ...(нерозбірливо), утр. - 12. Рішення прийнято.

Симонов С.А.: Дякую за підтримку!

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування проект рішення в цілому з усіма проголосованими правками. Визначаємось!

Голосування:

За - 74, проти  - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Колеги, наступний в нас проект рішення, внесений як невідкладний, "Про звернення Київської міської ради до Кабінету Міністрів України щодо обсягів субвенції в галузі освіти".

Чи хтось наполягає на доповіді і обговоренні? Наполягає хтось? Ніхто не наполягає. Наполягає доповідач?

Старостенко Г.В.: Коротко скажу, про що це!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Ганна Старостенко!

Старостенко Г.В.: Шановні колеги! Дякую за, в принципі, одностайність! Я думаю, що ми обов'язково сьогодні покажемо нашу єдину позицію щодо освітян столиці.

Справа в тому, що склалася ситуація, на жаль, що та освітня субвенція, яку нам виділяє держава з державного бюджету, на сьогодні недостатня, аби забезпечити заробітну платню  нашим вчителям, які працюють у наших київських школах. Та освітня субвенція, яка приймалася ще наприкінці минулого року і була затверджена в бюджеті України на 2018 рік, на жаль, не враховує специфіку і особливість міста Києва, міста, де найбільша кількість шкіл, міста, де велика кількість дітей навчається в класах, де необхідний поділ дітей на групи під час навчання і вивчення деяких предметів.

Тому, колеги, сьогодні, особливо напередодні Дня вчителя, коли гостро стоїть потреба в додаткових коштах на виплату заробітної плати, на виплату стимулюючих надбавок, а також премії освітянам, яку кожного року до Дня вчителя
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вони отримують, дуже актуальне наше з вами звернення. 

Звернення всім роздано. Я не буду його зачитувати. І головний сенс цього звернення заключається в тому, що ми вимагаємо від Кабінету Міністрів України переглянути бюджет країни на 2018 рік і передбачити збільшення освітньої субвенції для столиці.

Сума, яка нам на сьогодні необхідна, досить значна - це вісімсот шістдесят мільйонів гривень. Ми намагаємося знайти її хоча б частково в межах нашого столичного бюджету. Але така значна сума, це на сьогодні для нас є непосильно.

Прошу всіх підтримати! Якщо є запитання, готова на них відповісти.

Прокопів В.В.: Колеги! Наполягаєте на обговоренні цього проекту рішення? 

Ніхто. Не було на початку наполягань. Немає наполягань?

З зали: Є!

Прокопів В.В.: Є! Будь ласка! Шістнадцять чоловік записалось до обговорення. 

Почне Михайло Буділов. Готується Алла Шлапак.

Буділов М.М.: Шановне товариство! Михайло Буділов, фракція "Свобода".

Дуже ганебна ситуація трапилася із освітньою субвенцією. І погано, що ми це питання піднімаємо зараз у жовтні місяці. І за вересень місяць дуже багата кількість вчителів недоотримують цієї надбавки. 

Щоб ви розуміли, бо я активно спілкуюся з педагогічним корпусом. І приблизно середня заробітна плата, яку зараз отримують вчителі-кияни у зв'язку з відсутністю цих надбавок, це близько трьох тисяч гривень.

Тому я би хотів сьогодні в цьому залі також попросити. Я знаю, що у багатьох колег є, і по фракціях представники в Верховній Раді України, і присутні тут, запрошені і народні депутати. Все ж таки, щоб підтримали і в Верховній Раді України цей законопроект і дійсно цю освітню субвенцію виділили в жовтні місяці для того, щоб до кінця року вчителі були ними забезпечені, цими коштами.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Є необхідність коментувати?

Будь ласка!

Старостенко Г.В.: Коротка ремарка, коротка ремарка, що Київська міська державна адміністрація протягом усіх дев'яти місяців веде перемовини, вела перемовини, але ми розуміємо на сьогодні, що у зв'язку з тим, що ситуація не змінилася, нам потрібно більш рішуче відстоювати нашу позицію і прагнення забезпечити справедливість і збільшення освітньої субвенції саме для столиці. Тому що на сьогодні саме Київ, так склалося, є найбільш дискримінований в цьому питанні.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Алла Шлапак, будь ласка!

Шлапак А.В.: Шановні колеги! На жаль, ситуація з освітньою субвенцією не лише по місту Києву така трагічна. Просто дійсно в місті Києві вона найгостріша.

І, коли ми приймали бюджет на 2018 рік, і я заявляла і на бюджетній комісії, і під час пленарного засідання про те, що коштів до кінця року не вистачить на виплату заробітної плати. 

І те, що Верховна Рада України разом 
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з Кабінетом Міністрів вчергове проігнорували інтереси киян, це є показовим.

Зрозуміло, що звернення треба підтримати. Але якщо, і пан Білоцерковець підтвердить мої слова, зараз Верховна Рада розглядає вже проект бюджету на 2019 рік, в якому так само не передбачено в повному обсязі освітня субвенція для міста Києва, яка знову ставить під загрозу і в наступному році виплату зарплат. Чи не вважаєте ви за необхідне принаймні добавити один абзац, те, що стосується проекту бюджету на 2019 рік, для того, щоб ці кошти були передбачені одразу в повному об'ємі? Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Вадим Васильчук...

Старостенко Г.В.: Я не заперечую, суб'єкт подання не заперечує. Треба сформулювати...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Вадим Васильчук, будь ласка!

Васильчук В.В.: Я цю думку вже висловлював на комісії київській, освіти, науки, молоді і спорту, з приводу того, що, вдумайтесь, нам держава не доплачує 6,5 млрд. грн, це 20% ПДФО, який, так, місто мало б отримати.

Мало того, тепер так само нам держава не повертає 865 млн. грн на субвенцію освітян, це вже подвійна якась дискримінація. Тобто навіть просто з тих самих податків, які і так держава мала б перерахувати місту Києву, ми могли б спокійно покрити ці надходження. Але, на жаль, оскільки Уряд і Гройсмана, і по факту як держава, не надає ці гроші, ми досі  не можемо це зробити освітянам.

То я хотів би, по-перше, підкреслити, колеги, а по-друге, справді звертаємось до представників Верховної Ради, які є в залі, передати і Уряду і Верховній Раді наші побажання від міста Києва. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Наталія Шульга, будь ласка!

Шульга Н.І.: Шановні колеги! Я хочу тільки додати коментар про те, що така інерція взагалі в імплементації нового законодавства в нас постійно спостерігається в країні. У нас ще жодного разу не було, коли б рішення, прийняте, зразу було імплементовано.

Ми забули, що двічі піднімалась законодавчим способом оплата роботи викладачів: три рівні тарифної сітки спочатку, а потім законом прямою дією не менше трьох мінімальних заробітних плат. І це не передбачив Уряд, це його провина, тому що вони повинні були зразу планувати це в бюджеті і виконувати його. Тому в нас є не просто право вимагати, а й нагадувати, що вони власні рішення свої не виконують. А в них є підстави їх виконувати, якщо не в жовтні, то передбачити повернення цих коштів хоча б на наступний рік. Ми маємо повне 
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право їм нагадати про їхні власні рішення. 

Тому, будь ласка, підтримуємо це рішення і продовжуємо наполегливо лобіювати цей процес на рівні профільного комітету і Кабінету Міністрів!

Прокопів В.В.: Дякую доповідачці! Дякую всім колегам, хто взяв участь у обговоренні. 

Ставимо на голосування зазначений проект рішення за основу. 

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прошу перевірити пульт у пані Шульги. 

Ставимо на голосування правку, яку озвучила на стенограму Алла Шлапак.

Суб'єкт подання, ваша позиція щодо цієї правки?

Ганна Вікторівна?

Старостенко Г.В.: Я, я не заперечую. Треба додати абзац, що при формуванні бюджету на 2019 рік передбачити справедливий підхід до... до поділу освітньої субвенції для міста Києва.

У повному, у повному обсязі, будь ласка!

Прокопів В.В.: Дякую вам, колеги! Ставлю на голосування цю правку.

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Ставлю рішення на голосування в цілому з усіма проголосованими правками.

Визначаємося!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Ганна Вікторівна, я прошу вас залишитись, щоб ми могли обговорити проект рішення "Про затвердження списку стипендіатів Київської міської ради в галузі освіти для обдарованих дітей міста Києва".         

Чи можливо немає сенсу в доповіді і обговоренні? 

Ніхто не наполягає?

Старостенко Г.В.: Ми дійсно внесли як невідкладне затвердження переліку осіб, які мають отримати стипендії від Київської міської ради в галузі освіти. Але у нас сьогодні в порядку денному є пункт № 7, про внесення змін до Положення про персональні стипендії, який передбачає збільшення нашої персональної стипендії від трьох тисяч гривень до десяти тисяч гривень у рік.

І тому прохання спочатку підняти стипендію, а потім проголосувати список стипендіатів, щоб уже ці нові наші стипендіати отримали підвищену стипендію.

Прокопів В.В.: З усією повагою! Яка різниця? 

Старостенко Г.В.: Ми спочатку, спочатку затвердимо список, а потім підвищимо. І це вже буде на наступний рік. 

Прокопів В.В.: Зрозуміло. 

Колеги! Ставлю на голосування питання щодо зміни черговості і розглянути як невідкладний пункт сьомий. 

Старостенко Г.В.: Прохання підтримати!
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Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Колеги, не будемо коментувати цю дію. Мала право суб'єкт подання просити таку зміну черговості. 

Пункт 7-й розглядаємо зараз, "Про внесення змін до Положення про персональні стипендії Київської міської ради в галузі освіти для обдарованих дітей міста Києва". 

Є зауваження до цього проекту рішення? 

Будь ласка, коротка доповідь і пропозиції! 

Ганна Вікторівна, коротка доповідь!

Старостенко Г.В.: Колеги! Дуже коротко. 

Ми з вами піднімаємо стипендію для наших обдарованих школярів міста Києва, стипендію Київської міської ради з трьох тисяч гривень до десяти тисяч гривень, щоб вона була суттєвою, відчутною. І щоби усі наші школярі, які отримають премію від нашого з вами представницького органу, були задоволені і відчували, що ми їх підтримуємо.

Прохання знову ж таки до вас підтримати даний проект рішення, дану зміну в положенні. Це основна зміна, яка пропонується.

Прокопів В.В.: Овраменко, будь ласка!

Овраменко О.В.: Фракція "Солідарність", Овраменко Олена.

Шановна Ганна Вікторівна! Шановний Володимире Володимировичу! Колеги! 

Я хочу зазначити, що в 2012 році я була автором цього проекту рішення. І мені дуже приємно, що стипендії нашим обдарованим, талановитим учням виплачуються. Вони дуже вдячні. І те, що ті триста гривень, які були в 2012 році, на жаль, це сьогодні ті, та тисяча гривень, які ми сьогодні пропонуємо. І я дуже прошу всіх проголосувати. 

І, Ганна Вікторівна, щоб я не брала слова по наступному проекту рішення, оці діти, ці сто чоловік, сто учнів, які, які пройшли комісію і які дійсно сьогодні представляють інтелектуальну еліту наших навчальних закладів, я дуже прошу, щоб у комунальних засобах масової інформації про це було зазначено з їх фотографіями і їх іменами, де вони навчаються, бо це дійсно переможці всеукраїнських конкурсів, олімпіад. Учні, які пишуть МАН. І це найкраще, що в нас є. І щоб в наступному році, дай Бог, місто Київ, щоб відпрацювало, щоб вкладники податків платили, могли працювати і сплачувати податки. І щоб ми у наступному році розглянули ще раз цей проект рішення. І стипендія, щоб в місяць була...

Прокопів В.В.: Дякую, пані Олено!

Дякую, пані Олено! Прошу завершувати.

Дякую! Будь ласка, Наталія Шульга!

Колеги! Мені дуже незручно вас перебивати. Я даю здебільшого, там, секунд п'ятнадцять завершити. Але дуже прошу вкладатись у відведений регламентом час, щоб ми не мали один перед одним
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неприємностей. 

Будь ласка, Наталія Шульга!

Шульга Н.І.: Шановні депутати! Я вже не перший раз піднімаю це питання. Але хочу, щоби ми всі усвідомили. Нова реформа, нова українська школа, дитиноцентрична, направлена на відсутність дискримінації. Тому я багато разів уже пропонувала. І у нас не виходить ніяк змінити термінологію. Доктори наук, які захищають дисертації на обдарованих дітях, не дали мені відповідь, як вони називають тих дітей, яких вони не називають обдарованими. 

Тому я би пропонувала все-таки змінити термінологію на "за видатні досягнення в навчанні", а не "обдаровані діти". Тоді це виходить як стимулююча стипендія, яка показує, що, якщо ти працюєш важко, якщо ти досягаєш результату, то у тебе може бути відзнака за це: і стипендією, і нагородою, і чимось іншим додатковим. 

А от коли ми називаємо обдаровані, то у нас виникає питання, а хто ж ті діти, які необдаровані?

Прокопів В.В.: Зрозуміла ваша правка.

Шульга Н.І.: І по Сухомлинському ми не маємо права давати відчуття дітям в класі, що вони не здатні на щось. Навпаки, ми повинні їх стимулювати за видатні досягнення в освіті. 

Прокопів В.В.: Ганна Вікторівна, прошу прокоментувати.

Старостенко Г.В.: Дякую, Наталія Іванівна, за таку правку! Я погоджуюся з тим, що має бути більш чітке формулювання. Тому що всі діти народжуються обдарованими, геніальними і завдання нас, дорослих, нас, батьків, нас вчителів, вихователів, відкрити і розкрити їх таланти і обдарованості. Тому приймається як редакційна правка по тексту ...(нічого не чути).

Прокопів В.В.: Друзі, ні у кого немає зауважень, що така правка може бути редакційною?

Зміна формулювання. Немає зауважень? 

Ставлю на голосування зазначений проект рішення з правкою, озвученою на стенограму пані Шульгою.

Будь ласка, визначаємось!

Голосування:

За - 86, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Колеги! Тепер можемо розглянути проект рішення "Про затвердження списку стипендіатів Київської міської ради в галузі освіти для обдарованих дітей".

Тут є необхідність в доповіді і обговоренні? Ніхто не наполягає.

Ставимо на голосування. З такою ж правкою редакційною, як і в попередньому проекті рішення. 

Будь ласка!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Старостенко Г.В.: Дякую! Дякую, колеги!

Прокопів В.В.: Ганна Вікторівна, дякуємо вам за гарні проекти рішень. Вже рішення Київради. І за гарну доповідь.
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Запрошую до доповіді Віталія Павлика до проекту рішення "Про внесення змін у додаток 2 до рішення Київської міської ради "Про питання комунальної власності територіальної громади міста Києва".

Віталій Андрійович, з трибуни зручніше, з місця? Чи немає необхідності в доповіді? Ніхто не наполягає? 

Ставлю на голосування. Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 72, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Отже, колеги, ми з вами завершили всі питання, які вважали наші колеги невідкладними. (Оплески). 

Маємо можливість працювати з порядком денним. 

І пунктом 1-м у розділі "Загальні" у нас стоїть проект рішення "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 21 квітня "Про затвердження Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва".

До доповіді з цього проекту рішення я запрошую керівника Департаменту комунальної власності Андрія Анатолійовича Гудзя.

Будь ласка, Андрій Анатолійович, запрошую вас до трибуни! Колеги, співдоповідачем з цього проекту рішення значиться в нас голова профільної комісії Леонід Антонєнко.

Андрій Анатолійович, будь ласка, прошу! У випадку необхідності надамо слово співдоповідачу. Будь ласка!

Гудзь А.А.:  Дякую! Доброго дня, шановні депутати! Нарешті до вашої уваги пропонується проект рішення про внесення змін до Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва. І це дійсно подія, оскільки для нас як суб'єкта подання, оскільки перший проект рішення було надруковано як регуляторний проект в квітні 15-го року, якщо я не помиляюсь. І я дуже хотів би подякувати всій комісії власності і комісії з питань регуляторної політики та підприємництва пана Бродського за участь у підготовці цього проекту за небайдужість!

На сьогодні ми маємо на сесії складний за юридичною конструкцією пакет документів, але можливий для його врегулювання і розгляду. Тобто до вашої уваги пропонується сам проект рішення і доопрацьований текст цього проекту рішення, який був затверджений на комісії власності.

Щодо самого документа, я думаю, до співдоповіді готувалися всі і Леонід Васильович як голова комісії власності.

На сьогодні цим проектом рішення, враховуючи делегування відповідних повноважень,
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ми суттєво скорочуємо терміни укладання договорів оренди. 

Всі знають, що на сьогодні деякі пакети документів проходять процедуру укладання більше року, двох. Ми не вспіваємо за бізнесом. Ми не можемо конкурувати з підприємцями на цьому ринку. І бюджет міста Києва втрачає відповідні кошти. І це неприпустимо.

На сьогодні цим проектом рішення бюрократична процедура значно скорочується і дає можливість скоротити ці терміни укладання договорів оренди. Там можна побачити на презентації на скільки днів. 

На сьогодні завдяки цьому можливо збільшити бюджет міста Києва, конкурувати на ринку і підвищити імідж влади міста серед підприємців. 

Цим же проектом рішення в зв'язку з делегуванням повноважень, щоб не порушити баланс депутатського контролю, значно підвищується рівень депутатського контролю за питаннями передачі в оренду.

Крім того, зроблено всі можливості для того, щоб уникнути передумов у зверненні добросовісних осіб, які втручаються у так звані. Вони втручаються у процедури укладання договорів оренди із подальшим вимаганням якихось преференцій. Про це знають ті, хто займається цим питанням, і особливо депутати комісії власності. 

Пропонується автоматизація процедури передачі в оренду об'єктів комунальної власності, що дуже важливо, і завдяки подачі заяв у електронному вигляді. 

Таким чином, взагалі збільшується прозорість та контрольованість громадськістю процесів надання в оренду через висвітлення інформації на відповідних публічних ресурсах.

Таким чином, документ уже більше двох років розглядається в інститутах Київської міської ради. На сьогодні є, скажімо, є документ, який пропонується для вашого, для вашої уваги. 

Як суб'єкт подання пропоную таким чином пункт 1-й прийняти доопрацьований текст проекту рішення Київської міської ради "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 21 квітня п'ятнадцятого року "Про затвердження Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва", погоджений на засіданні постійної комісії Київської міської ради з питань власності (протокол № 35/111 від 07.08)
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та підписаний головою та секретарем без зауважень.

Прохання депутатів трішки потерпіти, бо це потребує сама юридична процедура. Але ж ми робимо дійсно реформу сьогодні! Дякую!

2-й пункт, пропонується прийняти доопрацьований текст додатка 1 Положення про оренду комунального майна...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Будь ласка, продовжуйте!

Гудзь А.А.: Дякую! Текст додатка 1 Положення про оренду комунального майна територіальної громади міста Києва до проекту рішення Київської міської ради №415/1280 з техніко-економічними... юридичними редакційними правками, погодженими на засіданні постійної комісії Київської міської ради з питань власності, протоколи №5/8 від 27.02.18, №6/82 від 13.03.18, №7/83 від 21.03.18, №33/109 від 25.02.18, №35/111 від 07.08.2018 та підписані головою, секретарем постійної комісії з наступними зауваженнями, а саме: 

Підпункт 1. До пункту 5.11 департамент погоджується як суб'єкт подання із запропонованою пропозицією постійної комісії з питань власності, протокол від 25.07.18 №33/109.
Питання 4, пункт 4, а саме: 

У першому абзаці слова "двох і більше" замінити словами "одного з".

У п'ятому абзаці слова "двох і більше депутатів, які є членами відповідної постійної комісії" замінити словами "одного з депутатів, який є членом постійної комісії".

Це про той депутатський контроль, про який ми мали розмову.

Підпункт 2. По пункту 7.10 департамент пропонує прийняти цей пункт у редакції, погодженій постійною комісією з питань торгівлі, підприємництва та регуляторної політики, пана Бродського, протокол від 24.07.18 №10/69.
Питання 1.2, пункт 1, підпункт 1 в редакції доопрацьованого додатка 1 Положення про оренду комунального майна територіальної громади міста Києва.

Крім того, департамент як суб'єкт подання заперечує щодо абзацу, прийнятого постійною комісією з питань власності, протокол від 13.03 №6/82.
Питання 16, а саме: "У разі, якщо питання надання в оренду єдиному претенденту
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не набрало необхідної кількості голосів членів постійної комісії протягом двох повторних розглядів такого питання на засіданні постійної комісії, то воно вважається відхиленим".

Підпункт 3. Пункти 15.9.1 - 15.9.10 пропонується вилучити, що підтримано постійною комісією з питань власності та постійною комісією з питань регуляторної політики, протоколи відповідно від 27.02.18 № 581 і від 24.07 № 1069. Мова йде про конкурсне продовження договорів оренди, що виключається.

Підпункт 4. По пункту 16.1 департамент не погоджується з редакцією цього пункту в редакції доопрацьованого додатка 1 Положення про оренду комунального майна територіальної громади міста Києва з техніко-юридичними редакційними правками. Та пропонує редакцію, підтриману постійною комісією з питань торгівлі, підприємництва та регуляторної політики (протокол від 24.07.18 № 10/69), питання 1.2, пункт 1, підпункт 3, а саме: для отримання письмової згоди орендаря і так далі за текстом.

Тобто без абзаців, які зарегульовують та бюрократизують процес надання згоди орендарем на здійснення невід'ємних поліпшень. 

Підпункт 5. По пункту 16.2 департамент не погоджується з редакцією цього пункту в редакції доопрацьованого додатка 1 Положення про оренду комунального майна територіальної громади міста Києва з усіма техніко-юридичними редакційними правками та пропонує редакцію, підтриману постійно діючою комісією з питань торгівлі, підприємництва та регуляторної політики (протокол від 24.07.18 №10/69). 
Питання 1.2, пункт 1, підпункт 4, а саме: вилучити слова "погодженого постійною комісією". 

Далі пропонується прийняти доопрацьований додаток 2 "Порядок проведення конкурсу на право оренди майна територіальної громади міста Києва" до цього проекту рішення з наступними зауваженнями. Департамент погоджується із запропонованою пропозицією постійної комісії з питань власності (протокол від 25.07.18 № 33/109) питання 4, пункт 5. 

Пункт 3, вилучити слова: "за власною ініціативою або". 

Підпункт 4, пропонується прийняти доопрацьований текст додатка 3, зміни до Методики розрахунку орендної плати за майно територіальної громади міста Києва, яке передається в оренду, без зауважень.

Пропонується наступне. 
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Пропонується прийняти доопрацьований текст додатка 4, зміни до типового договору про передачу майна територіальної громади міста Києва в оренду, без зауважень. 

Прохання депутатів підтримати цей проект рішення за основу, інші правки голосувати окремо. Прохання підтримати! Це дійсно реформа, яка надасть можливість змінити імідж влади, скоротити терміни, збільшити надходження до бюджету.

Дякую за увагу, шановні депутати!

Прокопів В.В.: Колеги! Є пропозиція прийняти за основу, тоді обговорити правки. Чи є необхідність обговорювати?

Будь ласка, Леонід Антонєнко! Співдоповідач, голова профільної комісії має можливість виступу!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги, я не буду зловживати вашим часом! Але, тим не менше, для економії я хотів би, щоб презентація, з якою я хотів до вас звернутися, щоб технічні служби вивели її на екран! 

Будь ласка, презентацію голови комісії виведіть, будь ласка, на екран! 

Прокопів В.В.: Прошу вивести на екран, якщо є технічна можливість! Є можливість вивести? Немає можливості! Ви можете доповідати без графічних матеріалів?

Продовжуйте доповідь! Зараз ми уточнимо, в чому проблема!

Леонід Васильович, на жаль, ви не надали матеріали до технічної служби! На жаль, немає зараз їх в наявності. Які будуть пропозиції?

Антонєнко Л.В.: Моя перша пропозиція звільнити ту особу, яка не виконала своїх посадових обов'язків і на моє письмове звернення про включення графічних матеріалів сьогодні виконала... службову недбалість проявила.

А друга пропозиція перенести розгляд цього питання на кінець засідання. Я поки розберуся, де графічні матеріали поділись. Дякую!
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(Шум у залі).

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Проблема із балансуванням полягає в тому, що у нас було засідання постійної комісії з питань власності, на якій було погоджено, що ми сьогодні голосуємо цей текст за виключенням трьох пунктів.

Перший пункт, це пороги ухвалення рішень. Чи делегуємо ми. Вибачте, але...

Прокопів В.В.: Леонід Васильович! Перепрошую. Перебиваю вас. Даруйте, Леонід Васильович! 

Я пропоную дійсно підтримати вашу пропозицію для того, щоб ви могли більше, доступніше депутатам пояснити. Я пропоную вам знайти такі графічні матеріали, щоб ви могли показати. І якщо не заперечує депутатський корпус, зараз розглянути пункт 2, а потім повернутися до розгляду пункту першого після того...

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Леонід Васильович! Леонід Васильович! Приймемо за основу, а потім будемо голосувати ваші, ваші правки.

Сторожук, будь ласка!

Сторожук В.П.: Шановні колеги! Прошу уваги! Особливо, Леонід Васильович! 

Пане Макаров! Леонід Васильович! Я звертаюся зараз до вас. Я хочу почути від вас.

Андрій Анатолійович! Так само від вас. Ми зараз голосуємо суттєвий проект рішення. 

Я прошу додатковий тоді час. Бо я звертаюся зараз до голови комісії регламенту. Я хочу почути від голови комісії з питань регламенту, Леоніда Васильовича і виконавчого органу, звідки ми беремо такі канони нові в Регламенті як доопрацьований проект рішення. 

На жаль, виконавчій владі зараз доводиться працювати з тими протоколами, які народжені в комісії. Немає такого розуміння юридичного, в Регламенті прописаного як техніко-юридична правка, як доопрацьований проект рішення. 

До чого я веду? Я прошу почути зараз, колеги! Прокоментувати пана Макарова, чи це є вписано в Регламент, такі питання? І чи ми не маємо зараз, зараз? Від юридичного управління  так само я прошу прокоментувати, чи немає перспектив по знесенню цього проекту рішення в зв'язку з порушенням Регламенту? Перспективи знесення в судах. 

Для чого ми народжуємо знов-таки проект рішення з перспективою його відміни? 

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка! Є, у нас є інформація, що вже вирішили питання з презентацією. Маємо можливість вислухати співдоповідь. Потім буде ставити на голосування.
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Будь ласка, Леонід Васильович, ви чули запитання пана Сторожука?

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Комісія з питань власності ухвалила техніко-юридичні правки до первісного тексту і виклала ці техніко-юридичні правки як додаток до власного рішення. Це не є порушення Регламенту.

Якщо можна, ми перейдемо до доповіді, а потім по процедурних питаннях підемо?

...(Шум у залі).

Антонєнко Л.В.: Є якась послідовність...

Прокопів В.В.: Леонід Васильович, пане Сторожук! На жаль, ми не можемо мати дискусії між депутатами Київради в залі! 

Є бажання в голови регламентної комісії прокоментувати запитання пана Сторожука?

Будь ласка, Олег Макаров!

Макаров О.А.: Я відкриваю проект рішення і тут стоять ці підписи, і написано: "Підтримано із зауваженнями і техніко-юридичними правками". Згідно з Регламентом з зауваженнями і пропозиціями. Техніко-юридичну правку давайте сприймати як пропозицію.

Прокопів В.В.: Колеги, ця демократія... ви зловживаєте гарним ставленням. Тому буде наступним чином відбуватись: ми слухаємо зараз співдоповідь, потім ставимо проект рішення за основу, потім будемо голосувати ті правки, які напрацювала комісія, по черзі кожну, і голосувати в цілому з тими правками, які приймуться, які ні.

Леонід Васильович, ваша співдоповідь! Після цього голосування за основу. Будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Слайд, будь ласка! 

Шановні колеги, це три проблеми, які ми намагаємось разом з департаментом вирішити цим проектом рішення: неприйнятно великі строки передачі комунального майна в оренду, неприйнятно великий вплив інсайдерів, що зменшує інтерес до комунальної оренди з боку третіх осіб, і непублічність і непідзвітність відповідних процесів.

Будь ласка, наступний слайд! Ви бачили там деякі оцінки щодо того, що 190 днів уходить на те, щоб укласти договір. Насправді в середньому в нас уходить 160 днів, 159, якщо бути точним, між датою проведення оцінки і датою розгляду питання на нашій комісії. А деякі питання, ви бачите, розглядаються 900 днів, 300 днів та ще більше. У середньому це не менше року ми сьогодні розглядаємо питання укладання договорів оренди. Це абсолютно неприйнятна історія.

Наступний слайд, будь ласка! На цих діаграмах ви бачите, який в нас жахливий стан із надходженням оренди до бюджету. Подивіться, будь ласка, на ці цифри! Навіть державний бюджет сьогодні демонструє значно більші результати, ніж ми сьогодні в Києві маємо.
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З 2013 року до 2017 року надходження від оренди зменшилися з трьохсот тридцяти чотирьох мільйонів до вісімдесяти п'яти мільйонів на фоні того, що у державному бюджеті надходження залишаються тими самими.

Ці цифри свідчать про абсолютно кризові явища, які у нас сьогодні у цих процесах відбуваються, і про необхідність термінового втручання в них.

Наступний слайд, будь ласка!

Нам кажуть, що певну частину орендної плати комунальні підприємства залишають собі і через це такі у нас викривлення. Але, якщо ви побачите ці два, дві діаграми, це доходи, які ми отримуємо від державних підприємств до державного бюджету. Це перший слайд. У порівнянні з доходами, які ми отримуємо до бюджету міста Києва. Висновки ви можете зробити самі. 

Шановні колеги! Давайте ми будемо пропускати те, що пропонується. Це вже технологія. Я... поверніться на попередній слайд, будь ласка!

Це ті питання, які сьогодні є дискусійними, і які комісія з питань власності бачить у інший спосіб.

Я хотів би замість тих перехресних посилань, які голова департаменту тут зачитав, прокоментувати, про що саме йдеться мова.

Дивіться, що ми пропонуємо. Ми пропонуємо делегувати на адміністративний рівень і не залучати комісію з питань власності до ухвалення рішень щодо оренди приміщень, які складають менше ніж п'ятдесят квадратних метрів і з певними вилученнями. Департамент комунальної власності пропонує підвищити цій поріг до ста квадратних метрів. 

Я прошу підтримати компромісну редакцію, яку пропонує комісія з питань власності: п'ятдесят квадратних метрів із тими вилученнями, які там наведені знизу цього слайду.

І друге. Департамент комунальної власності пропонує сьогодні виключити взагалі сесію Київської міської ради із питань ухвалення оренди, окрім оренди єдиних майнових комплексів. Це є, на мою думку, невиправдане втручання в наші з вами повноваження представницького органу. І пропозиція така, щоб підвищити сьогоднішні двісті квадратних метрів до чотирьохсот метрів. Ця позиція, яку підтримала комісія з питань власності.

Будь ласка, наступний слайд! Мова йде про те, як депутати будуть впливати на ухвалення певних рішень. 

На цьому слайді ви бачите, які повноваження ми сьогодні додатково даємо депутатам для того, щоб вони впливали на ті рішення, які приймаються сьогодні в адміністративному порядку. Це рішення про включення тих або інших об'єктів до переліку вільних і про виключення їх звідти. Мова йде про те, що комісія з питань власності може приймати обов'язкові для орендодавців рішення. А рішення комісії з питань власності
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можуть бути скасовані сесією Київської міської ради в порядку, передбаченому цим положенням.

Наступне питання, будь ласка! Ми також врегульовуємо по-новому питання рецензування оцінок. 

Наступний слайд! Питання прострочених...

Прокопів В.В.: Леонід Васильович!

Антонєнко Л.В.: Я закінчую майже! Питання прострочених оцінок, питання конкуруючих оцінок.

Наступний слайд! Це питання, яке я називаю законсервоване на ефективність і це питання конкурсного продовження існуючих договорів. ...(нерозбірливо) Департамент комунальної власності підтримував ідею, що ми як власник мусимо шукати найбільш вигідну пропозицію не лише під час...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Леонід Васильович, з усією повагою! Я вам не ворог, я стараюсь вам допомогти! Я хотів вас попросити, щоб ви завершили, і попередити, що даю вам ще 30 секунд, щоб ви розраховували свій час! Будь ласка, ставтесь до мене хоча б з частинкою тією поваги, з якою я ставлюся до вас! 

Продовжуйте, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: ...використали для того, щоб пояснити цей останній пункт, який, в нас розходження з департаментом, після цього я закінчую.

Мова йде про конкурсне продовження договору. Я пропоную сьогодні проголосувати цей проект рішення в редакції комісії з питань власності. І це означатиме, що ми в якості першого читання схвалюємо 50 кв. м, які ми делегуємо на адміністративний рівень, 400 кв. м, які ми делегуємо сесії Київської міської ради, і, на жаль, виключаємо конкурсне продовження, оскільки департамент виступає проти конкурсного продовження і дві комісії виступили проти конкурсного продовження.

З цими трьома зауваженнями я прошу поставити цей проект рішення на голосування. Воно буде вважатися голосуванням у першому читанні, а потім усі поправки департаменту, які він тут зачитував і які, навіть я не розумію, про що йдеться, ми розглянемо в другому читанні. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, Леонід Васильович!

Будь ласка, колеги, до обговорення записався Ярослав Діденко! Готується Михайло Буділов.

Ярослав Діденко, будь ласка!

Діденко Я.О.: Дякую! Ярослав Діденко. 

Я є заступником голови комісії власності. Дуже велика дискусія, довга була щодо змін і пропозицій. 

Моя пропозиція була під тиском колег - 50 м, які ми, починаючи з яких ми розглядаємо на комісії. Особисто я був перебіжчиком того, що всі питання ми маємо розглядати. 

Комісія власності, її засідання є гласними, відкритими, відбувається відеозапис і правоохоронні органи слідкують
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за діяльністю нашої комісії, як і прості громадяни, які можуть слідкувати за питаннями і приміщеннями, багато із яких повертаються і обретають нове життя завдяки нашій діяльності комісії. 

В цьому проекті рішення я не побачив жодного слова про суборенду, яка залишається особисто для мене загадкою, кому дається це право суборенди? І чому приміщення, яке має ринкову ціну оренди п'ятдесят доларів, ми колись віддали за двадцять п'ять доларів у місяць? Да? І чому хтось погоджує суборенду? Ми є неефективними. І ця дія і підтверджує нашу неефективність як власника або управлінця, який не може за реальну ринкову ціну віддати в оренду.

Тому я хочу побачити в цьому положенні фразу про те, що суборенда розглядається комісією власності і є відкритою. І приймається рішення про надання права на суборенду орендатору. Це раз.

Друге. Як я вже сказав, я не побачив жодного слова про відкритість. У нас немає черги, про які вказувалось, що у нас, там, триста питань в черзі чекають. Нічого у нас не чекає. Доказом є останнє засідання комісії. Ми всі триста двадцять питань розглянули. Тому особисто я не буду голосувати за ці зміни. 

Дякую!

Прокопів В.В.: Михайло Буділов, будь ласка!

Буділов М.М.: Шановне товариство! Михайло Буділов, фракція "Свобода".

Це дуже вагомий проект рішення. Його дуже довго готувала наша постійна комісія. Давав так само свої правки і пропозиції Департамент комунальної власності. Багато з яких ми відхиляли, доопрацьовували. 

Останнім часом протягом чотирьох місяців з цим документом відбувались трохи незрозумілі речі. Спочатку там вносились пропозиції, які не були підтримані. Потім дійсно і голова і секретар ставили на ньому підписи. Кінцевий варіант сьогодні ми чуємо з голосу, який зачитується. 

Тому ми на фракції спілкувались, яким чином голосувати за цей проект рішення. І вирішили, що звичайно його треба підтримати. І реформу комунальної власності надання треба впроваджувати. Але ми сьогодні пропонуємо проголосувати його за основу. І все ж таки ці всі остаточні правки доузгодити і через тиждень його винести у сесійний зал.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую за таку пропозицію! 

Олександр Поживанов, будь ласка!

Ганна Свириденко, готується.

З зали: Це, мабуть, Свириденко треба дати голос.

Прокопів В.В.: Свириденко, будь ласка!

Свириденко Г.В.: Свириденко, фракція "Батьківщина". 

Шановні колеги! Ми бачимо яка відбувається жвава дискусія щодо відповідного проекту. І Положення про оренду майна - це є стратегічний документ для всіх киян, для орендодавців, для орендарів. І, звісно, ми маємо проаналізувати кожне слово, яке сьогодні з'являється,
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нове, в цьому документі.

Особливо для нашої фракції є дуже важливо, щоб у тій редакції, яка сьогодні виноситься на обговорення, не було прописано, не фігурувало конкурсного продовження оренди майна. Тому що я хочу пояснити для киян, мова йде про те, що коли ви орендували приміщення, вклали кошти в приміщення, організували бізнес і, можливо, це єдине джерело доходу для вашої родини, то фактично через три роки, коли треба буде продовжувати оренду і хтось запропонує більшу конкурсну пропозицію орендну, то з вами не продовжать відповідні договірні відносини. 

Звісно, наша фракція проти цього, тому для нас важливо сьогодні, що дане конкурсне продовження не фігурує. Дякую!

Антонєнко Л.В.: Дякую вам за доповідь! У мене як у голови комісії, в нашої депутатської групи є інший погляд на конкурсне продовження. Ми знаємо, що ті приміщення наші попєрєдніки роздавали своїм друзям. Але оскільки комісія з питань власності і комісія з питань підприємницької діяльності не підтримали процедуру конкурсного продовження, то я буду вас просити проголосувати це в першому читанні в редакції комісії з питань власності, щоб пункту 15.9 не було під час голосування цього документа в першому читанні, так само як і пункт 7.10 має бути викладений в редакції комісії з питань власності.

Ще раз, пункт 7.10 у редакції комісії з питань власності і пункт 15.9 у редакції комісії з питань власності, що означатиме, що в першому читанні не буде конкурсного продовження.

Прокопів В.В.: Максим Конобас, будь ласка! Готується Сергій Артеменко.

Конобас М.П.: Шановні колеги, шановний головуючий! Я прошу поставити на голосування як за основу, Володимире Володимировичу, прошу поставити за основу той текст, який зачитаний суб'єктом подання, а саме: директором Департаменту комунальної власності Гудзем Андрієм Анатолійовичем у тій самій редакції. Воно фактично повністю включає ті позиції, які вніс Леонід Васильович, окрім пункту 7.10. Але ми 7.10 можемо в вигляді правок голосувати окремо. Конкурсне подовження тут виключено. 

Я слідкував за всіма правками з пунктами, які зачитував Андрій Анатолійович. Усі правки комісії враховані, окрім 7.10. Але це ми можемо розглянути після... при розгляді правок. 

За основу пропоную поставити питання, озвучене Гудзем. Дякую!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги!

Прокопів В.В.: Дякую!

Сергій Артеменко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Можна я прокоментую? Я, наприклад, той текст, що був зачитаний, я його не зрозумів. Директор департаменту його голові комісії з питань власності не надав. Коли ми голосували і обговорювали сценарій розгляду цього питання, того тексту не було, був зовсім інший сценарій. Був сценарій того, що ми голосуємо цей проект рішення в редакції комісії з питань власності, пункти 7.10 і 15.9. 

І я прошу саме ці два пункти проголосувати за основу
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в редакції комісії. Жодні інші пункти не голосувались.

Прокопів В.В.: Колеги! 

Сергій Артеменко! 

Я поставлю на голосування згідно із Регламентом.

Артеменко С.В.: Шановний Леонід Васильович! Ви самі тільки що сказали і підтвердили те, що ми зараз говоримо. Ви самі не зрозуміли те, що ... (нічого не чути)...

Антонєнко Л.В.: Те, що він зачитував, я не зрозумів.

Артеменко С.В.: ... ті правки, які запропонував голова департаменту. 

Тому логічно, що ми зараз проголосуємо за основу. За той проект, який є. І труд, дворічний труд, який... (нічого не чути).

Антонєнко Л.В.: У редакції комісії з питань власності.

Артеменко С.В.: Послухайте. Два роки працювали ми спільно по цих проектах. Давайте за нього проголосуємо, а вже потім спокійно за місяць і згідно часу, який визначений Регламентом, вже маючи якусь основу, будемо приймати остаточну редакцію положення. 

Тому нам потрібно проголосувати за основу в тій редакції, яку пропонує департамент. А потім вже на підставі цієї редакції будемо вже голосувати далі.

Дякую!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Моя пропозиція така: голосувати за основу в редакції, запропонованій комісією з питань власності. Це означає, що пороги будуть такими, які пропонує комісія з питань власності. І ця сесія, ця Київрада не буде позбавлена своїх повноважень. І це означає, що те, про що каже пані Ганна, також буде враховано. І у першому читанні не буде конкурсного продовження. 

Я прошу не позбавляти Київську міську раду повноважень голосувати з питань надання в оренду крупних приміщень. Такого не було, щоб депутати комісії з питань власності з цим погоджувались. 

Прохання підтримати у першому читанні в редакції комісії з питань власності.

Прокопів В.В.: Дякую, Леонід Васильович! 

Я особисто. Я особисто повністю підтримую ваше прагнення. І не можна обмежити власника майна цим майном розпоряджатись. 

Я вам даю протокольне доручення як голові комісії проконтролювати, щоб така можливість не з'явилась у виконавчого органу.

Андрій Анатолійович! З усією повагою до вас. Але я вас прошу більше в зал проекти рішень, які настільки дискусійні, не приносити. Тому що вони викликають у нас непорозуміння між депутатським корпусом.

Наразі, колеги, прошу уваги вашої! Я ставлю на голосування зазначений проект рішення за основу з правками, озвученими на стенограму суб'єктом подання. 

В цілому ставити не будемо. Направляю на доопрацювання постійною комісією для підготовки до другого читання.

Ставлю на голосування. З тими правками, які прочитав суб'єкт подання. А суб'єкт подання прочитав ці правки з протоколів комісії. 

За основу з правками, озвученими на стенограму з протоколів комісії суб'єктом подання.

От в такій редакції голосуємо.

Будь ласка, визначаємось!
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Голосування:

За - 68, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Андрій Анатолійович, я прошу вас, прошу голову комісії в рамках підготовки до другого читання протягом семи днів подати всі відповідні правки і погоджений з усіма фракціями проект рішення внести вже на розгляд міською радою в другому читанні.

Колеги, пункт 2-й, "Про затвердження Порядку списання об'єктів комунальної власності територіальної громади міста Києва".

Співдоповідачі... у другому читанні розглядаємо цей проект рішення. Співдоповідачі - Гудзь Андрій Анатолійович, Антонєнко Леонід Васильович.

Будь ласка, Андрій Анатолійович!

Гудзь А.А.: Дякую дуже, Володимир Володимирович! Я маю надію, що цей проект вже не визве дискусію в залі, оскільки в першому читанні його підтримувало більше 80 депутатів. А на сьогодні була дискусія щодо саме способу продажу об'єктів, які підлягають списанню. На сьогодні ця дискусія знята на комісії власності. Є відповідний протокол.

Тому я пропоную, оскільки презентація цього проекту рішення вже була, я не знаю, якщо в депутатів є питання, то ми, безумовно, відповімо на них. І пропонується голосувати цей проект рішення в другому читанні з урахуванням протоколу комісії з питань власності від 18.07.2018, пункт 6-й  з рекомендаціями, це технічні правки управління правового забезпечення.

Прохання підтримати, шановні друзі!

Прокопів В.В.: Дякую!

Леонід Антонєнко, будь ласка!

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! З попереднього голосування, це безпрецедентна абсолютно ситуація, коли ми голосуємо за щось таке, про що голова комісії з питань власності запевняє, що він взагалі не розуміє, що голосується. Той текст, який зачитав директор департаменту, він є непогодженим текстом з головою комісії з питань власності.

І я хочу привернути вашу увагу на те, що ми щойно проголосували за позбавлення Київської міської ради можливості голосувати за оренду комунального майна. Це абсолютно дивні і неприпустимі речі!

А що стосується того проекту рішення, який зараз розглядається, то процедура там дотримана і є прохання його підтримати. 

Гудзь А.А.: Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, Леонід Васильович!

Хочу звернути вашу же увагу як голови комісії, що суб'єкт подання читав правки з протоколу комісії, під яким стоїть ваш підпис.

Будь ласка, є заперечення з цього проекту рішення?

Вадим Сторожук, будь ласка!

Сторожук В.П.: Шановний Андрій Анатолійович! Хотів би почути вашу думку з приводу того, що така сама дискусія була в нас і на комісії відносно "ProZorro". Ми чітко описуємо по списанню
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і не один раз було зазначено, що "ProZorro" не зовсім ефективно працює в країні. 

Враховуючи недавній висновок Рахункової палати відносно роботи "ProZorro". Враховуючи також, що з врахуванням останньої інформації про те, що відсутність контролю держави за використанням, та відповідно є доступ, є інформація про доступ до цієї бази даних третіх осіб, я би пропонував би, можливо, слова, чітке зазначення "ProZorro", зазначити просто: "визначено електронною системою", без прив'язки до номінації.

Андрій Анатолійович! Хотів би почути вашу думку.

Гудзь А.А.: Я не заперечую, оскільки це розширить коло електронних майданчиків. І не більше.

А щодо цієї площадки, то да! Є дійсно, є перевірка Рахункової палати. Я це теж читав в новинах.

Дякую!

Прокопів В.В.: У мене запитання до співдоповідача Антонєнка, голови комісії. Чи проходила правка, яку зараз озвучив пан Сторожук, профільну комісію?

Антонєнко Л.В.: Шановні колеги! Ця правка проходила профільну комісію. І профільна комісія притримується думки, що політика, яку Кабінет Міністрів сьогодні впроваджує щодо того, щоб поширити "ProZorro" продажі на максимальну кількість відносин, вона є тією політикою, яку комісія з питань власності підтримує. Але її підтримують не усі. Але можливості для того, щоб ці правки голосувались і ставити їх на обговорення, вони були вичерпані, і комісія з питань власності це ... (нічого не чути).

Прокопів В.В.: Леонід Васильович! Мені для процедури важливо. Ця правка в процесі підготовки до другого читання розглядалась комісією чи ні?

Антонєнко Л.В.: Була відхилена. І була відхилена. 

Прокопів В.В.: Розглядалась і була відхилена. 

Дякую!

Розглядалась? 

Гудзь А.А.: Вона не розглядалась.

Прокопів В.В.: Колеги, тоді ви самі себе загоняєте. Якщо вона не розглядалась, ми не маємо права її зараз розглядати в процесі підготовки до другого читання. Знялось питання.

Олег Бондарчук, будь ласка!

Олег Бондарчук!

З зали: Немає!

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись!

З рекомендаціями управління правового забезпечення.

Гудзь А.А.: Прохання підтримати!

Голосування:

За - 63, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Гудзь А.А.: Дякую, шановні депутати! Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги, "Про вжиття невідкладних заходів щодо забезпечення 7 комунальними дошкільними закладами та 5 комунальними шкільними закладами мешканців в районі вулиць Глушкова, Касіяна, Якубовського, Вільямса, Трутенка, Васильківської Голосіївського району міста Києва".

Чи є присутні доповідачі? Це громадську ініціативу ми розглядаємо, колеги! 

Запрошую панів Сторощук та Бобер до трибуни для доповіді. 

Будь ласка!
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Будь ласка! Ви як співдоповідач можете бути також присутні. Я би просив вас вкластись в традиційний регламент три хвилини. Мікрофони працюють. Маєте можливість доповідати.

Сторощук С.В.: Доброго дня шановні депутати! Світлана Сторощук. Проживаю на Теремках-2, в районі новобудов. 

Чому ми тут? Ситуація у нас така склалась, що вісімдесят п'ять тисяч населення, із них вісім тисяч дітей. І у нас немає жодної комунальної школи і жодного комунального садочка. По нормі нам треба, щоб було вісімнадцять разом шкіл і садочків. І всі вони на детальному плані заплановані. Але заплановані на землях: або відомчих Міноборони і КНУ імені Шевченка, або на землі, яка перебуває в оренді забудовника. Тобто ці школи і садочки можуть бути лише або комерційними, або відомчими. 

Як вирішити це питання? Ми прийшли до вас з проектом рішення щодо будівництва нових садочків і шкіл, які заплановані, здійснити, здійснити такі заходи, щоб ділянки, на яких заплановані ці садочки і школи, передали у комунальну власність управлінню освіти для подальшого будівництва. Мене чують? Так? На ...(нерозбірливо) комунальних навчальних закладів.

А існуючі навчальні заклади комерційні і ще один відомчий, ми просимо розглянути можливість про прийом у комунальну власність. Ну, це вже як захочуть власники. 

Один власник, як нам уже відомо, відмовив. Але за ним ми ще залишаємо таку можливість. Може, він передумає. 

Один власник погодився передати садочок у комунальну власність за рахунок пайових внесків. І ще один власник, КНУ імені Шевченка, ще роздумує. 

Щодо ділянок відомчих. Міноборони надало офіційну згоду щодо передачі ділянки в комунальну власність. Ну, КНУ Шевченка ще потрібно запитати про це.

Отже, якщо ви підтримаєте проект, який ми доопрацювали робочою групою разом із Ганною Старостенко і освітянами з Департаменту освіти, юридичним відділом і нашою головою Наталією Бондар. Якщо ви цей проект підтримаєте, то у наших дітей буде мінімум одна комунальна школа, а максимум  - три комунальні школи. І мінімум - один комунальний садочок, максимум - три
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комунальних садочки.

Тому просимо підтримати комунальні садочки і школи!

Прокопів В.В.: Дякуємо вам дуже за вашу доповідь! Дякуємо за те, що ви небайдужі! Ми раді, що працює інструмент ініціативи.

Є необхідність співдоповіді? Будь ласка!

Бобер Г.А.: Шановні депутати, ми дуже втомилися! Уже два дні, минулий четвер і тут зараз теж, дуже втомилися, два дні чекали. Я розумію, що ви теж дуже втомились, але ж трішечки уваги просимо. 

Наш проект був підтриманий нашим мером Кличком, який особисто взяв під контроль цю ситуацію для відновлення права наших дітей на освіту. Це надзвичайно ганебна ситуація, коли минула влада роздала всю землю в Голосіївському районі для житлової забудови, а спланувала школи і садочки неправильно. Тепер виправляти, на жаль, вам!

Ми розробили такий проект, який задовольнив би всі сторони. Тобто розробили його з комітетом профільним, з освіти. Ми дуже дякуємо Ганні Старостенко, яка разом з Департаментом освіти виправила наші помилки юридичні, тому що ми дві мами, ми не юристи, підключилася ціла команда освітян, юристів, виправили. І той негативний висновок правовий, який ви там бачите в документах, ми все це виправили.

Ми прибрали слова "передати до комунальної власності". Як слушно зауважила комісія з бюджету, а саме: Андрій Миколайович Странніков, ми не можемо як при комунізмі заставити когось передати в комунальну власність садочки і школи. Але є ... тому ми замінили слова "розглянути можливість". Самі ведіть переговори з забудовником! Є ті, що хочуть, ті, що не хочуть передавати! Але ми другий пункт, зробили дуже дієвий пункт, який, ми вже це робили, цей механізм, коли Національний банк України передав з державної форми власності землю до комунальної форми власності, і це став той механізм, коли є можливість зробити комунальними садочки і школи. 

Ми найшли ці землі. Це землі Міноборони, це землі Міносвіти. Тобто ці землі, їх за погодженням з Кабміном можна передати до комунальної власності, тим паче, що в детальному плані території комунальні школи і садочки передбачені на цих державних землях. 

Є процедура, вона вже була
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по Національному банку пройдена і вона успішна. Тому такий механізм передачі з державної форми власності до комунальної поставить, нам дасть стовідсоткову можливість зробити ці заклади комунальними. Іншого тут немає.

Прокопів В.В.: Зрозуміло.

Бобер Г.А.: Іще хочу подякувати дуже всім комітетам, які нас підтримали. Олександр Григорович Міщенко, дуже вам дякую, що ви підтримали проект. 

(Оплески).

Бобер Г.А.: Дійсно ми дуже, дуже багато ви відхиляли, але на цей раз ми вже якось домовились.

Прокопів В.В.: Дякуємо вам за виступ!

Колеги, я звертаюсь, звертаюсь до вас з проханням, у нас залишилось пленарного засідання півтори хвилини працювати. Я би дуже хотів, щоб ми цей проект рішення підтримали.

Перепрошую! Перепрошую всіх бажаючих ще виступити. Можемо через виступи в підтримку цього проекту рішення його завалити.

Я би просив, колеги, не наполягати на виступах. Поставити його на голосування і підтримати.

Хвилина залишилась. Можемо не продовжити пленарне засідання і зробити рішення нелегітимним. 

Чи є критичні зауваження по цьому проекту рішення? 

Будь ласка, Ганна Старостенко, правка комісії! 

І, якщо хтось буде наполягати, я надам слово, але ми не зможемо працювати.

Будь ласка, Старостенко!

Старостенко Г.В.: Шановний Володимире Володимировичу! Якщо нам необхідна для легітимності оця хвилина, ми можемо зачекати, щоб ви подовжили нашу роботу. Тому що дійсно дуже велика проведена робота. Місцева ініціатива зібрала майже тисячу п'ятсот підписів. У дівчат уже діти виросли. Їм уже треба дітей не в садочки, а в школи віддавати. 

Прокопів В.В.: Є правка, Ганна Вікторівна?

Старостенко Г.В.: Так! У нас є серйозна правка. Ми працювали дуже активно. І є витяг з протоколу нашої комісії. Він підкладений.

Прокопів В.В.: Будь ласка, озвучте її! Мало ж часу. Прошу!

Старостенко Г.В.: Він підкладений до проекту рішення. Він дуже просто довгий цей, ця правка.

Прокопів В.В.: Ганна Вікторівна! Ганна Вікторівна! Це правка, це правка комісії чи якась особлива правка?

Старостенко Г.В.: Це правка комісії. Вона викладена в протоколі...

Прокопів В.В.: Вона роздана?

Старостенко Г.В.: ... розданій от, в порівняльній таблиці. Прохання його взяти до уваги. 

Прокопів В.В.: Колеги, я ставлю на голосування зазначений проект рішення з правкою комісії профільної.

Будь ласка, прошу підтримати!

Правка роздана у всіх в матеріалах.

Правка про... Голосуємо з правками комісії з питань освіти.

Голосування:

За - 71, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Колеги! Я дякую всім за роботу! Оголошую перерву в пленарному засіданні. Його продовження відбудеться в наступний вівторок об 11:00.

Пропоную виконати Державний Гімн України.

(Виконується Державний Гімн України).
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(Виконується Державний Гімн України).

Стенограма на 111 стор.

02.10.2018

